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1.
Yonetici Ozeti

Kurtler musliman, 6zgurlik¢i ve demokrat

Katilimcilarda Misliman, Ozgiirliik¢ii, Dindar, Demokrat gibi kimlikler dne cikiyor. AK Partililerde daha gok
Msliiman, Dindar, Muhafazakar kimlikler sahiplenilirken, HDP'lilerde Ozg(irliik¢i, Misliman ve Kiirt haklari
savunucusu kimlikler gérinur oluyor. Kurt milliyetgiligi Kurtler arasinda %10 bandina yerlesmis gorintyor.
CHP'li KUrtlerde Laik ve Liberal vurgular 6ne ¢ikarak onlari diger gruplardan ayiriyor.

yasam memnuniyeti dlisuk

Kartler, hayattan memnuniyet s6z konusu oldugunda TUrkiye’'nin geri kalanindan belirgin bigimde ayrisiyorlar.
Arastirmaya katilanlarin yarisindan fazlasi hayattan memnuniyetlerinin dlsik oldugunu paylasiyorlar. Bélgede
yasayanlar, klguk sehirlerde yasayanlar, erkekler ve gengler hayattan memnuniyetleri daha disuk gruplari
olusturuyor. Katiimcilarin hane gelirleri dustk ve haneleri Turkiye ortalamasindan kalabalik. Katiimcilarin
cogunlugu, gelir diizeyi dislk olan grupta yer aliyor.

dindarlk kurtlerde hala guglu

Katiimcilarin Ugte ikiden fazlasinin algisinda dindarlik olumlu anlamlar ihtiva ediyor. Dindarligi negatif
¢agrisimlarla agiklayanlarin orani %10 civarinda. Olumlu kavramlar “iyilik”, “ahlak”, “maneviyat” gibi olumsuz
kavramlar “gereksizlik”, “bagnazlik” "baski” gibi érneklere 6ne gikiyor. HDP segmeninde dindarlik sanildiginin
aksine distik degil. ibadetler konusunda siyasi gériisler belirgin bir ayrisma géstermiyor. HDP segcmeninin
beste dordinden fazlasi diizenli ya da seyrek namaz kiliyor. Dizenli namaz kilanlarin orani HDP ile AK Parti
segcmeni igin birbirine yakin (%50'ye %44.). Oranlar birbirine yakin olsa da hi¢ kilmayan veya daha 6nce kildigi
halde zamanla azaltan/birakanlarda HDP ve CHP se¢meni belirgin bir agirliga sahip.

Kendini dini inanci olmayanlar kimesinde konumlandiranlarin buylk ol¢cude siyasi skalanin solunda yer
alanlardan ve HDP'lilerden olustugu goéruluyor. Bu kimede erkeklerin orani kadinlarin iki katindan fazla.

cinsiyet, siyasi gorus ve go¢ deneyimi tutumlari etkiliyor

Degerler ve tutumlar konusunda Kuirtlerin Turkiye'nin geri kalani ile siyasal ve sosyal acgidan yulksek
benzerlikleri dikkat gekiyor. Dinya gorusU, siyasi egilim, go¢ ve yer yer cinsiyet gibi konular ise Kurtleri
birbirinden ayiran temel faktdrler olarak dne cikiyor. Ekonomi, neredeyse butun katiimcilari ortak kesen bir
sorun. Kurtlerin kendi iginde ayristigi noktalara bakilacak olursa; bélgede ve Bati'da yasayan Kirtler egitim ve
adalet sistemi gibi konularda ortaklasirken bodlgede yasayanlar bunlara ek olarak Kadin sorunlari ve Kuart
sorununu 6ne ¢ikariyor.

Katilimcilar; caligkanhk, misafirperverlik, yardimseverlik, diiriistliik, gevrecilik gibi bittin evrensel ve ahlaki
degerlerde Kurtleri TUrklerden daha 6nde, kendilerini de her iki toplulugun éniinde goériyorlar. Toplumdaki
"yozlasma“ya ve &zellikle genclerin degisimine yonelik serzenis de yuksek oranda paylasiliyor. Genglerin
ahlakinin kétlye gittigi gortst kiglk sehirlerde %87 oraninda destek buluyor. Bu oran Bati'da yasayan
KUrtler'de azalsa da toplamda %65 oraninda kabul gérayor.

Katilimcilarin toplumsal cinsiyet algilarina bakildiginda kadinlarla ilgili gérece 6zgurlikgu bir tutum var olmakla
birlikte geleneksel kaliplarin da guglu bir sekilde etkisini sirdlrdigu anlasiliyor. Kartler toplumsal cinsiyetle
ilgili konularda Turkiye toplumuna kiyasla daha 6zgUrlikg¢U bir tutuma sahipler.



Bu egilime sahip gruplar daha ¢ok kendini solda gorenler ve HDP segmenleri. Kendisini sagda gorenler ve AK
Parti segmenleri, daha gok geleneksel ve dini mesrulastirmalar Gzerinden kadin ve erkegdin esit olmadigini ve
otoritenin erkekte olmasi gerektigini dustnuyor.

Ayrica go¢ olgusunun Kirtlerin deneyimlerini etkileyen énemli bir faktér oldugu ve “go¢ kusaklariyla” da
bicimlenen “daha Tirkiyeli” bir Kartltigun insa oldugu gorultyor. Turkiye'nin batisinda yasayan ve orada bir
gelecek planlayan Kurtlerin gindemleri, talepleri ve kimliklenme bigimleri giderek degisiyor. Bu durum,
Bati'daki Kurtlerle Bdlge'deki Kurtleri birbirlerinden farklilastiriyor.

kusaklar birbirinden farklilagiyor

Kartlerin ebeveynleri ile aralarindaki egitim dizeyi farki Turkiye'nin geri kalanindan ayrisiyor. Katiimcilarin
egditim dizeyleriile ebeveynlerinin egitim dlizeyleri arasindaki makas ¢ok genis. Bununla birlikte egitim dizeyi
yliksek ebeveynlerin gocuklari da digerlerinden pozitif anlamda ayrisiyorlar. Katilimcilarin evienme yasi s6z
konusu oldugunda bekéarlarin hem evlilerle hem de ebeveynleriyle fazlasiyla farklilastigi goruliyor. Bekarlarin
evlenmek igin uygun gordukleri yas evli katilimcilardan 8, ebeveynlerindense 10 yil fazla.

Katiimcilarin gogu kendisini Musliiman/Sunni/Safii olarak tanimliyor. Ebeveynleri dindar olsa da, baz
katilimcilar ebeveynleri kadar dindar olmadigini ve ibadet etmedigini belirtiyor. Bu agidan 6nceki kusaga
kiyasla dindarligin farklilastigi ve daha rasyonel bir anlayis dogrultusunda degisimin yasandigi séylenebilir.

merkez ve sagda konumlanma daha agirlikli

Arastirmanin ulastigi sonuclar, Kartlerin gogunlugunun kendisini siyasal spektrumun solunda konumlandirdigi
yonudndeki kabull yanligliyor. Cogu Kurt kendisini solda degil, Merkez'de (%47,2) konumlandiriyor. Merkez
disindaki gogunluk Sol'da (%31,2) konumlansa da énemli bir kesim (%21,4) de kendisini Sag'da konumlandiriyor.
Ozellikle sag ve solda konumlanma beklendigi (izere tutumlarda farkliliklari etkileyen temel faktérlerden biri
iken, Klrtlerde bu farkl dinya gorUsleri arasinda degerlere yaklasim konusunda ortak paydalarin varligi da
dikkat ¢ekiyor.

Dindar katilimcilar igin dini gdrus politik tercihlerde tayin edici bir faktor olarak islev gorUyor. Bunun bir
tezahUru olarak sag gorUsten dindar-muhafazakarlarda solun “dine mesafeli” oldugu yoninde gli¢lu bir kabul
g0ze carpiyor. Solun bu imajl, dindar muhafazakar kesimlerde sola mesafeyi ve saga yakinlidi belirleyebiliyor.

Turk saginin belirgin  tutumlarindan olan boélinmeye ve dis tehditlere dair politik-milli korkularin
sag/muhafazakar Kirt katilimcilarda da bir karsilik buldugu goérilUyor. Katilimcilarin énemli bir kesimi (%28)
“Dunyayi Yahudilerin yonettigini”, “Siyonistlerin bu topraklarda g6zl oldugunu” ve Tirkiye'ye yonelik dig
tehditlerin var oldugunu dusunuyor. Bu gibi korkularin sola yakin katilimcilarda daha zayif oldugu géruluyor.

milliyetgcilik egilimleri tirkiye genelinden farklilasiyor

Katilimcilarin gogunlugunda bir olgu olarak milliyetgilik olumsuz ¢agrisimlarla yUkla. Milliyetgilige olumsuz
yaklasanlarda bu tutumun “Ummetgilik’ ya da sol “enternasyonalist” dinya gorUstyle ya da Tirk
milliyetgiligini dislayici bir milliyetgilik bigimi olarak anlamak ve deneyimlemekle iliskili oldugu anlasiliyor. Bu
acidan milliyetgiligi egemen ve dislayici bir formda anlamak, bu olguya mesafeli bir tutumu agiga gikarabiliyor.

Ancak Kiirt milliyetciligi gibi daha somut bir baglama gegildiginde, bu olumsuz tutumda bir gevseme gorinir
oluyor. Katiimcilar bu durumda Kurt milliyetgiligine baska kimlikleri dislamayan ve hak talep eden bir anlam
yUkledikleri igin gérece daha makbul gériyorlar. Bu baglamda katiimcilarin yaklasik dortte biri kendisini
yuksek dizeyde Kiirt milliyetgisi olarak gértyor. HDP se¢meninin ugte ikisi Kirt milliyetciligini orta veya
yuksek diizeyde sahiplenirken AK Parti segmeninin de yariya yakini bu kimligi benimsiyor.



esitsizlik algisi guclu

Katilimcilarin gogunlugu Kdirtlerle TUrklerin devlet nezdinde esit olmadigini disintyor. AK Partili segmende
gecmisten buglne esitsizligin azaldigi gérisu hakimken, HDP segmeninde hem ekonomik hem de kimlige dair
guicli bir esitsizlik algisi var. AK Parti segmenlerinin dortte birden azi esitligin olmadigini paylasirken bu oran
CHP'lilerde yar yariya, HDP'lilerde dértte Ugten fazla gikiyor. Benzer bigimde bu dusince sag gorise
mensup olanlarda Ugte bir, sol goriise mensup olanlarda dértte lg¢ oraninda paylasiliyor.

Katilimcilar ¢6zim sUrecini esitsizliklerin azaldigi ve hem Kurtlerin hem de Ttrkiye toplumunun “rahat nefes
aldigi” bir dénem olarak aniyorlar. Bu sebeple ana dil bahsinde oldugu gibi ¢dziim slirecine destek de bitin
katilimcilari yatay kesen bir tutuma dénudsuyor.

ana dil ortak talep

Kart meselesine dair katilimcilarin en sik vurguladigi problem ve talebin en ¢ok yogunlastigi alan ana dil. Ana
dil, farkli goruslerdeki tim Kurtlerin ortak talebi olarak 6ne ¢ikiyor. Yine esitsizlik algisiylailgilien dnemli mesele
de ana dil. Bazi katilimcilar Kirt¢ce'nin egitim ve o6gretim dili olarak, bazilariysa se¢meli ders seklinde
ogretilmesi gerektigini distnlyor. Kirtge egitim ve 6gretim dili olsa bile, bu husustaki istihdam sorunu
¢ozUlmedikge meselenin ¢d6zUme kavusturulamayacadi da vurgulaniyor. Yine Katiimcilar, ana dilde kamu
hizmeti ve egitim gibi taleplerde blyUk 6lglide ortaklasiyorlar. Kendini hem sagda hem merkezde hem de
solda konumlandiranlar ya da bir baska kategorizasyonda AK Partili, HDP’li ve CHP'li olanlar da bu taleplerin
destekgisi olduklarini aktariyorlar.

secmen davraniglari

Katilimcilarin en gok destekledikleri partiler HDP ve AK Parti. Uclincii sirada CHP yer aliyor. Oy tercihlerinin
2018 yilina gbre degisimlerine bakildiginda AK Parti ve MHP'nin oy kaybettigi, buna karsin CHP, Deva,
Gelecek gibi partilerin de oy topladigi goruliyor. HDP’nin de oyu kismen azaliyor.

Katihmcilarin yarisi, yakin olduklari partinin segime girmemesi durumunda ikinci bir partiyi tercih etmek yerine
boykot ya da kararsiz pozisyonlarina cekiliyorlar. ikinci parti tercihlerinde CHP ve MHP &ne cikiyor. CHP
segenegini HDP'liler, MHP segenegini de AK Partililer tercih ediyor. Deva Partisi ise AK Partililerin tglncu
partisi konumunda. AK Parti'nin oylarinin %16’sini kaybettigi ve bu puanin en az %11'ini muhalefet cephesine
kaptirdigi gorillyor. Buna karsilik CHP ve HDP’'den gegen oylar AK Parti'nin kaybettigi yaklasik 5 puani
dengeleyemiyor. 2018'de oy kullanmamis ve ilk kez oy kullanacak secmende AK Parti, CHP'nin gerisine
dUsuUyor. Oy kullanmamis her 10 segmenin 4'U protesto egdiliminde. Bu oran ilk kez oy kullanacaklarda dortte
bir civarinda seyrediyor. Dolayisiyla sandia gitmemis segmende muhalefete yonelme daha fazla olsa da, bu
grubun sandiga gitme motivasyonu digerlerine nazaran hala dtsUktdr.

Katilimcilarin kendilerine en yakin bulduklari siyasetci Selahattin Demirtas. Onu Deniz Gezmis takip ediyor.
Erdogan, yasayan siyasetciler arasinda UglncU, toplamda yedinci sirada yer aliyor. Katilimcilarin kendilerine
en uzak gordukleri siyasetgiler Sileyman Soylu ve Devlet Bahgeli.



2.
Girisg

Turkiye'de etnik aidiyet ve konusulan ana dil gibi veriler
nifus sayiminda dikkate alinmadigi igin etnik gruplara iliskin istatistiksel veriler genellikle kamu disi
galismalarla olusturuluyor. Bugln bagimsiz ve glvenilir ntfus arastirmalarina gore Kurtlerin Turkiye'deki
ndfusu 15 ile 18 milyon arasinda tahmin ediliyor.

Ancak TUrkiye nifusunun yaklasik ylizde yirmisini teskil eden Kirtler, cogunlukla homojen ve politik bir grup
olarak degerlendiriliyor. Kurtlerle ilgili bu kalip yargilar elbette onlari temsil eden en gorundr siyasi harekete
referansla Uretiliyor. Bu durum Kurtleri siyasetin solunda konumlandirmayi ve dolayisiyla sol egilimleri ve
degerleri gliclU bir grup olarak algilamayi beraberinde getiriyor. Dinya ve TUrkiye toplumu gibi Kirtlerin de
degismekte oldugu gergeginin gdzden kagiriimasi Kurtlerle ilgili degerlendirmelerin glncel degisimleri
Iskalamasina sebep oluyor. Kurt kamuoyunun yekpare, statik ve politik bir grup olarak algilanmasi onlar
hakkindaki analizleri, politika Uretim sudreglerini ve daha birgok meseleyi yanlis kanaatlere ve ezberlere
hapsediyor.

Turkiye'deki Kirt meselesinin son on yilda ¢atisma-¢6zim-gatisma seklinde bir yol izlemis olmasi ve 6zellikle
2015-18 yillari arasindaki agir siyasi atmosfer, Kirt meselesinin tartisiimasini ve gérinurligind azaltti. Bu stre
boyunca Kurt meselesi agirlikli olarak AK Parti tarafindan devletin temsil edildigi ve HDP’nin sorunun dogal
taslyicisi olarak goruldugu bir ikilemde konusulageldi. Ancak gerek Turkiye'deki en buyuk muhalefet partisi
olan CHP'nin KUrt meselesinde statikodan ayrilma isaretleri gosteren yeni politikasi ve HDP'nin bu politikayi
destekleyen tutumu gerekse AK Parti icinden ¢gikan DEVA ve GELECEK partilerinin Kurt meselesini dikkate
alan politikalari Ktrt meselesine ve dogal olarak Kurtlere olan ilgiyi arttirdi.

Kiirt Calismalari Merkezi, Kirt toplumunu igeriden Uretilen bilgi araciligiyla tanimayi ve gogullugunu icerecek
sekilde tanitmayl amaglayan bir kurulus olarak calismalarina 2019 yilinda basladi. Heinrich Boéll Stiftung
Dernegi Tirkiye Temsilciligi tarafindan desteklenen ve saha gorismeleri Rawest Arastirma tarafindan
yarutulen bu galisma, Kurt toplumunun siyasal, kulttrel ve toplumsal egilimlerini ve tutumlarini daha yakindan
anlamayl amacliyor. Siyaseten yeniden ilgi odadi olduklari bu dénemde Kdrtleri daha yakindan tanimak,
degerlerini, yonelimlerini, tutumlarini anlamak gerek toplum igi gerekse toplumlar arasi diyalog ve iletisimi
kolaylastiran ve destekleyen bir islev de gorecektir. Bu galismanin yurutulebilmesini saglayan destekgimize
ve iyi bir calisma ortaya ¢ikarmak Uzere dzveriyle emek veren butun ¢alisma arkadaslarimiza tesekkirt borg
biliyoruz.



3.
Metodoloji

Proje, kesfedici ve betimleyici bir calismaya dayanarak niteliksel ve niceliksel veri toplama ydntemlerini bir
araya getiren karma metodoloji ile yurattlmustur. Bu kapsamda, 6ncelikle masa basi ¢alismasi ardindan nitel
ve nicel saha ¢alismasi ile veriler toplanmistir.

Arastirma toplam 11 ilde yUrattlmustr. Arastirma evreni blyUk dlgekte Bolge ve Bati olmak Uzere iki gruba
ayrilmis, bu iki grup da kendi iginde iki gruba ayrilmistir. Bélgedeki iller ¢cekirdek ve ¢eper olmak Uzere,
batidaki iller de yakin g6¢ ve uzak go¢ illeri olmak Uzere ayrilmiglardir. Ayrica kent ile daha kiigUk bdlgelerin
kiyaslanabilmesi igin arastirma hem buUyuksehir statlsunde olan hem de olmayan illerde yUratdimustur.
Boylece Kurt illeri olarak bilinen bélgeden 5'i biyliksehir toplam 9 ilde, Turkiye'nin batisindan da 2 ilde
yUrdtdlen bir calisma tasarlanmistir. Calismada masa basi kesif calismasi, nitel ve nicel tekniklerden olusan
U¢ asamali bir arastirma sureci uygulanmistir.

BATI Uzak goc Blylksehir ISTANBUL

BATI Yakin Goc Buylksehir ADANA
BOLGE Cekirdek Biylksehir DiYARBAKIR
BOLGE Cekirdek Biyliksehir MARDIN
BOLGE Cekirdek Buylksehir VAN
BOLGE Cekirdek Kicik sehir AGRI
BOLGE Cekirdek Kiiciik sehir BINGOL
BOLGE Cekirdek Kicik sehir HAKKARI
BOLGE Ceper Buylksehir URFA
BOLGE Ceper Biyiksehir MALATYA
BOLGE Ceper Kicik sehir ADIYAMAN



3.1.Kesif Calismasi

TUrkiye'deki Klrtlerin sosyo-politik ve sosyo-kultiirel deger ve tutumlarina dair hipotezlerin gelistiriimesi ve
arastirma tasariminin kapsayici olmasi bakimindan diinyada ve Tlrkiye'deki literatirde sag-sol-merkez
egdilimleri iceren kategorilendirmeler ile ilgili taramalar yapilmis ve arastirmanin eksenleri belirlenmeye
calisiimistir. Bu kapsamda farkli siyasi ve sosyal ¢evrelerden Kurtlerle 6n gérusmeler yapiimis ve ayrica
galismanin hazirliklari alana ilgili bir uzman grupla tartisiimistir. Kirtlerin degerler ve tutumlarina iliskin
kategoriler, sosyal ve siyasal hayat pratikleri, kimlikler ve tutumlar arasindaki tutarlilik ve farkhliklar
netlestirilerek arastirma tasarimi yapiimistir.

3.2.Nicel Arastirma

Nicel arastirma evresinde, yukarida sdzu edilen 11 sehirde toplam 1369 kisiyle yuz ylize gérisulerek
arastirma kapsaminda hazirlanan anketler uygulanmistir. Bu sehirlerdeki Kirt ntfus yogunlugu cesitli nifus
projeksiyonlar, TUIK verileri ve bugiine kadar yuritilmis farkll arastirmalardan yararlanilarak
olusturulmustur. Arastirmanin érneklemi, bu illerdeki arastirma evrenini £2.65 hata payi ve ylizde 95 gliven
araliginda temsil etmektedir. Orneklemin dadiimi asagidaki gibidir.

ANKET SAYISI ORAN
iISTANBUL 164 %12
ADANA 97 %7
DiYARBAKIR 228 %16
MARDIN 92 %7
VAN 144 %10
AGRI 68 %5
BiNGOL 102 %7
HAKKARI 87 %6
URFA 217 %16
MALATYA 91 %7
ADIYAMAN 79 %6

3.3.Nitel Arastirma

Nitel arastirma evresinde il, yas grubu, cinsiyet, sosyo-ekonomik statd, siyasi goriis gibi farkli degiskenler
baz alinarak 50 kisiyle derinlemesine gérismeler gergeklestiriimistir. Kirtlerin gindelik hayat pratikleri ve bu
pratikleri sergilerken gdzettikleri deder ve tutumlarin arka plani anlasiimaya calisiimistir. Sag ve Sol diinya
goruslerine iliskin kanaatlerin olusmasindaki deneyim ve enformasyonun kaynaklarina odaklaniimis ve bu
degerlerle tutumlarin gerek Turkiye kamuoyu ile gerekse birbirleri ile benzesip farkllastigi noktalar
saptanmistir. Kimliklerin insa slregleri, birbirlerine iliskin tutum ve yargilari ve bunlarin nasil anlamlandirildigina
iliskin derinlemesine veriler bu asamada toplanmistir.



4.

Demografi,
Egitim Durumu,
Istihdam

Katilimcilarin demografik verilerine bakildiginda 6zellikle genglerin dnceki kusakla aralarinda belirgin farklar
oldugu ancak ayni zamanda Turkiye'nin geri kalanindan da ayristiklari gortltyor.

Hane halki yogunluguna bakildiginda katiimcilarin genelinde hane halki yogunlugunun 4,8'den fazla oldugu
goriltyor. Bu yogunluk orta yasin altinda degdiserek 4'Un altina kadar geriliyor. Yani bekarlar buyulk olgctde
aileleriyle yasamayi siirdiirliyor ve orta yas ve altindaki evliler daha az cocuk sahibi oluyorlar. TUIK verilerine
gore Turkiye'de ortalama hane halki blyUkligunin 3,4 oldugu goz 6ndne alindiginda Kurtlerin hane halki
yogunlugu azalmakla birlikte hala TUrkiye ortalamasinin Gzerinde oldugu gorultyor.

Egitim duUzeyleri arasinda katilimcilarla ebeveynleri arasinda genis bir makas bulunuyor. Katilimcilarin
annelerinin %82'si ve babalarinin %65'i ilkokul ve altinda bir egitime sahipler. Bu oran katilimcilarin
kendilerinde %21. Ortaokul ve lise bitirmis olanlarin toplam orani babalarda %30 ve annelerde %15 iken
katiimcilarin kendilerinde bu oran %43. Yuksek egitim dizeyinde ise katilimcilarla ebeveynleri arasindaki
mesafe hayli agiliyor. Katilimcilar arasinda annesi ylksek 6gretim mezunu olanlarin orani %3 iken bu oran
babalarda %6. Oysa bu oran -Universite mezunlarina ve Universite 6grencilerinin toplamina bakildiginda-
katiimcilarin kedilerinde Gg¢te birden fazla (%36).

EGiTiM DUZEYLERI

Babasi 65 30 6
Annesi 82 15 3
Kendi 21 43 36

Disuk Orta Yiksek

Egitim verileri katilimcilari ebeveynlerinden ayirsa da istihdam verilerinin iyimser olmadidi gorullyor.
Katiimcilarin %42'si halihazirda ¢alisiyor ancak bunlarin dértte Ugu vasifsiz Ucretliler.

TUIK'in Aralik 2021 verilerine gére igsizlik orani %11,2 genis tanimli igsizlik orani ise %22,6. TUIK hesaplamalari
baz alindiginda katilimcilardaki issizlik oraninin %28,8 oldugu anlamina geliyor. Bu da Tirkiye ortalamasindan
carpici sekilde ayrisan bir durum oldugunu gésteriyor.
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CALISMA DURUMU

29

22
17
13

Niteliksiz Nitelikli Esnaf vb. Issiz Ev kadini Ogrenci Emekli
Calisan Calisan
CALISAN CALISMAYAN

Bununla birlikte bu tabloya yakindan bakildiginda gerek egitim gerekse istihdam verilerinde olsun, kadinlarin
dezavantajli bir durumda olduklari gériliiyor. istihdamdaki her dért kisiden licli erkek ve ancak biri kadin.
Calisma hayatina katilmayanlarda ise durum neredeyse tam tersi bir manzara arz ediyor. Bu grupta bes
kisiden dordi kadin, yalnizca biri erkek. Yine istihdamdan emekli olarak ayrilmis olanlara bakildiginda da
erkeklerin belirgin bir agirhgi goraliyor.

60%
43%
27%
24%
15%
1% 10%
5%
1%

EGITIMDE ISTIHDAMDA EMEKLI

TOPLAM KADIN ERKEK

1



4.1.Kimlikler ve Degerler

Katilimcilarin baskin iki kimligi Miisliiman ve Ozgiirliikgli. Bunlari, birbirine paralel bigimde Dindar ve
Demokrat kimlikleri izliyor. Kirt haklari savunuculugu ve Kiirt milliyetgiligi %10'un Uzerinde sahipleniyor.

DUNYA GORUSU

Misliman 1%
Ozgiirliikci 36%
Dindar 19%
Demokrat 18%
Muhafazakar 13%
Kirt haklari savunucusu 13%
Kirt Milliyetcisi 10%
Sosyal Demokrat 9%
Solcu 9%
Sosyalist 8%
Laik 7%
Sagci 6%
Tirk Milliyetcisi 6%

Liberal 5%

Katilimcilanin kimlik yahut diinya gorusleri de siyasi parti tercihleriyle iliskili olarak farklilasiyor. AK Partililerde
her bes kisiden t¢l Musliman kimligini vurgularken bu vurgu HDP'lilerde Ugte birden az, CHP'lilerde ise
beste birden daha diisiik. Ozgiirliikgiiliik ise HDP ve CHP'lilerde yariya yakin, AK Partililerde beste birden
daha az oranda tercih ediliyor. Demokratlik vurgusunda da benzer bir kimelesme goérultyor. HDP ve CHP'de
bu vurgu %20°'nin Uzerinde, AK Partililerde %10'un altinda kaliyor. Kirt haklari savunuculugu ve Kuirt
milliyetgiligi vurgularini HDP'liler olusturuyor. HDP'lilerin %21'i Kurt haklari savunucusu, %17'si Kurt milliyetgisi
kimliklerini 6ne c¢ikarirken bu her iki kimlik AK Parti ve CHP'lilerde %4-5 oraninda seyrediyor. CHP'liler
digerlerinden ayiran en belirgin vurgu laiklik. Bu oran HDP ve AK Partililerde %5 iken CHP'de dortte bir
oraninda. Liberal kimliginde de benzer bir ayrisma goruliyor. Bu vurgu AK Partililerde %3, HDP'lilerde %1iken
CHP'lilerde %14 ile farkllasiyor.
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GENEL AK Parti CHP HDP

Misliman 41% 61% 17% 29%
Ozgirliikg 36% 18% 47% 47%
Dindar 19% 33% 4% 1%
Demokrat 18% 9% 22% 21%
Muhafazakar 13% 26% 6% 5%
Kirt haklari savunucusu 13% 4% 4% 21%
Kirt Milliyetcisi 10% 4% 5% 17%
Sosyal Demokrat 9% 5% 1% 12%
Solcu 9% 1% 24% 12%
Sosyalist 8% 3% 15% 1%
Laik 7% 5% 24% 5%
Sagci 6% 15% 4% 1%
Turk Milliyetcisi 6% 10% 5% 3%
Liberal 5% 5% 14% 3%

Bu kimlikler iginde bazilar icin tek basina sahiplenme oranlari soruldugunda ise asagidaki gibi bir grafik
olusuyor. Katiimcilar, 1-10 skalasinda kendilerini 7 puan civarinda kadin haklari savunucusu ve cevreci
buluyorlar. Bunlari dindarlik ve sosyal demokratlik izliyor. Kirt milliyetgiliginin aritmetik ortalamasi 4,8
AtatUrkgulik 3,9 oraninda sahipleniliyor.

KADIN HAKLARI SAVUNUCUSU 7.1
CEVRECI 6.9
DINDAR 5.7
SOSYAL DEMOKRAT 5.6
MUHAFAZAKAR 5.0
KURT MILLIYETCISI 4.8
SoLCcU 4.6
ATATURKCU 3.9
SAGCI 3.6
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Bazi gruplara yakindan bakacak olursak, dikkat cekici bulgularin 6ne ciktigini gérebiliriz: Ornegdin; dindarlarin
%23'l yUksek duzeyde Kart milliyetgisi oldugunu belirtiyor. Her 10 HDP'linin 3G ve her AK Parti’linin 2'si bu

gorisu paylasiyor.

AKPartililerin yarisi yliksek dlizeyde dindar iken bu oran HDP'lilerde beste bir seklinde. AK Parti segcmeninin
onda biri diistik dizeyde dindar, HDP'lilerinse yariya yakini bdyle oldugunu paylasiyor.

AK Partililerin dortte biri dusik diizeyde muhafazakar oldugunu vurgularken HDP'lilerin %12'si kendini
yuksek dizeyde muhafazakar buluyor. Atatiirk¢ulik vurgusunun yoguniugu AK Parti ve CHP'lilerde
gorlayor. HDP'lilerin dortte Uigl Atatlrk¢ulligi dusik diizeyde vurguluyorlar.

Bu durum bize muhafazakarlik ve dindarlik kiimelerinin siyasi olarak homojen olmadigini anlatiyor. Ote yandan
Kart milliyetgiliginin dindarlar arasinda da hatiri sayilir bir oranda sahiplenildigi gorultyor.

DINDAR AK PARTI CHP HDP
|

Disiik 0% 10% 40% L%

Dindarlik Orta 33% 40% 47% 37%
Yiiksek 67% 50% 13% 19%

Diisiik 46% 52% 40% 36%

Kiirt Milliyetciligi Orta 31% 28% 46% 34%
Yiiksek 23% 20% 146% 30%

Diisiik 46% 37% 24% 30%

Sosyal Demokratlik Orta 31% 35% 46% 42%
Yiiksek 23% 29% 31% 28%

Diisiik 62% 48% 36% 72%

Atatiirkciiliik Orta 24% 27% 24% 20%
Yiiksek 14% 25% 40% 8%

Diisiik 26% 15% 51% 54%

Muhafazakarlik Orta 37% 41% 38% 34%
Yiiksek 38% 43% 1% 12%

Disiik 16% 15% 1% 14%

gj\i‘; :'Caukltag :J Orta 36% 42% 30% 37%
Yiiksek 47% 42% 60% 49%
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Katilimcilarin kendilerini, Kurtleri ve Turkiye toplumunu bazi 6zellikler bakimindan kiyaslamalarina bakildiginda
bUtdn konularda kendilerine daha yuksek puan verdiklerini gériyoruz. Yani katiimcilar kendilerini Kurtlerin ve
TUrkiye toplumunun genelinden daha caliskan, daha cémert, daha bariscil, aileye ve manevi degerlere
daha fazla 6nem veren kisiler olarak gorlyorlar. Bununla birlikte Kurtler ve Turkiye toplumu genellemelerine
bakildiginda ise yine her sifat igin Kirtleri TUrkiye toplumundan daha olumlu bir yerde kabul ediyorlar.
Katilimcilara gore Kdrtlerle Turkiye toplumu arasinda makasin en agik oldugu sifatlar bariscil olmak,
misafirperverlik, comertlik ve aileye 6nem vermedir. Katilimcilarin kendilerine en yuksek puan verdikleri
sifat ile TUrkiye toplumuna en dusuik puan verdikleri sifat ayni: kadina verilen deger.

BAZI OZELLIiKLERIN
TURKIYE TOPLUMU,
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KURTLER VE KENDISI ICIN E L E
NE KADAR GECERLi OLDUGU E 5 O
x L 1 >
[1-5] x g > % %
: z ) )
S x F o g9
S = £ x o 2 2 800 o s <9
Chy ) < w w- Ll L prd pan) > L Z or
2 £ 2 3 %358 =23 33 %3 z
S £ 5 8 83 3 = @z a8 T 5 ¢ &
Tiirkiye 28 29 31 28 27 27 29 26 26 30 30 25 26
Kiirtler 32 36 39 35 35 33 35 31 32 37 36 31 30
Kendisi 3,8 4,1 4,1 40 40 40 41 38 40 41 40 4,2 3,9
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5.
Sosyokulturel
Yonelimler ve Tercihler

5.1.Yasam Memnuniyeti

Kartler, hayattan memnuniyet sdz konusu oldugunda Trkiye'nin geri kalanindan belirgin bigimde ayrisiyorlar.
Arastirmaya katilanlarin yarisindan fazlasi hayattan memnuniyetlerinin distk oldugunu paylasiyorlar. Batin
katilimcilarin 10 Uzerinden verdikleri puanlarin ortalamasi 3,8. Turkiye genelindeki diger arastirmalarda bu oran
5.4 civarinda seyrediyor.!

Turkiye'de hayattan memnuniyeti etkileyen faktorler incelendiginde Kurt illerinin belirgin bir esitsizlik iginde
olduklari gériiliiyor. Ornegin Sanayi ve Teknoloji Bakanligi tarafindan en son 2017 yilinda hazirlanan ve bircok
faktorin dahil edildigi Sosyo-Ekonomik Gelismislik Endeksi (SEGE) ¢calismasinda puani en dusUk olan son 20
ilin tamamina yakini Kirt illeridir.2 istihdamdan egitime, sagliktan sosyal yasama butiin gdstergelerin Tirkiye
ortalamasinin ¢ok altinda olmasi hayattan memnuniyet dizeyini de etkiliyor.

TUIK'in Yasam Memnuniyeti 2021 Arastirmasi'na gore® yasam memnuniyeti en yiiksek iller Isparta ve
Batman iken en disuk iller Diyarbakir, Tunceli ve Urfa.

Yine Mutlulugu etkileyen dnemli faktorlerden saglikl olma haline bakildiginda en mutlu olan il Afyon (%84,3),
en dusuUk il ise Mardin (%52,7) oluyor. Dolayisiyla istihdamdan egitime, sagliktan sosyal yasama butin
gostergelerin Turkiye ortalamasinin ¢ok altinda olmasi hayattan memnuniyet dizeyini de etkiliyor.

HAYATTAN MEMNUNIYET GELIR DUZEYLERI
5.4 3
16
3.8 a1
40
ORNEKLEM TURKIYE Cok Disiik Disuk Orta Yiksek

'Raporlarin bazi bélimlerinde bulgular kiyasladigimiz Tlrkiye geneli veriler, aksi belirtiimedikge
TEAM'in TUrkiye arastirmalarinin verilerinden alinmistir.
2 SEGE ve Kiirt illeri hakkinda daha detayli bir okuma igin bkz. Esitsizlik Bilteni

K-puiteni-neden-na
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HAYATTAN MEMNUNIYET

Tirkiye 34% 40% 36%

Orneklem 56% 38% 6%

Dislik = Orta = Ylksek

Memnuniyet dizeylerini TUrkiye 6l¢edi ile kiyasladigimizda TEAM'in verilerine gére Turkiye'de hayatindan
memnuniyeti disuk olanlar Ugte bir civarinda (%34,1) iken arastirma katilimcilarinin yaridan fazlasi (%56.,4)
dUsuk memnuniyet paylasiyor. Yine Turkiye genelinde yasamdan memnuniyeti ylksek olanlar tgte birden
fazla (%35,8), ancak tamami Kirtlerden olusan katilimcilarda bu oran dramatik bigcimde diigiik (%6).

Arastirmaya katilan her 100 kisiden 41'i hane gelirini 3 bin TL'nin altinda beyan ediyor. Bir o kadari da 3 bin ile
5 bin TL hane geliri oldugunu aktariyor. Hane geliri 5 bin TL'nin tzerinde olanlarin orani %19.

Sosyo-ekonomik statlindn hayattan memnuniyetle yakindan iliskisi oldugu da gorulUyor. Geliri dusuk olanlarin
yalnizca %5'i hayattan yUksek dizeyde memnun iken bu oran geliri yUksek olanlarda %21.

GELIiR DUZEYi
GENEL Diisiik Orta Yiiksek
Diisiik 56% 67% L7% 49%
HAYATTAN . . . .
MEMNUNIYET Orta 38% 28% 49% 30%
Yiiksek 6% 5% 4% 21%

Gruplara yakindan bakildiginda erkeklerin kadinlara, genclerin diger yas gruplarina, bekarlarin evlilere ve
HDP'lilerin AK Partililere nazaran hayattan daha az memnun olduklari géruliyor. Buna mukabil dindarlik ve
muhafazakarlik dlzeyi ylksek olanlar ve asiret aidiyeti gl¢ll olanlarin hayattan memnuniyeti digerlerine gére
daha yuksek.

HAYATTAN MEMNUNIYET (1-10)
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5.1.Sorunlar, Kaygilar ve Hayaller

Ekonomi, neredeyse bittin katilimcilari ortak kesen bir sorun. Katilimcilara gore Turkiye'nin ekonomiden sonra
¢ozllmesi gereken en oncelikli sorunu egitim. Katiimcilarin yaklasik yarisi bu konuda hemfikir. AK Partililer,
muhafazakarlar, A Haber izleyicileri dahil olmak Uzere neredeyse bittin katiimci gruplarinin listesinin basinda
editim sorunu yer aliyor. Egitimi adalet sistemi, kadin sorunlari ve Kiirt sorunu izliyor. ifade 6zgurligi ve
gb¢men sorunu da katilimcilarin %21'i tarafindan ¢ozulmesi gereken acil sorunlardan gordlUyor.

TURKIYE'NiN EKONOMIi DISINDAKi EN ONEMLI iKi SORUNU

49%
41%
36%
28%
21% 21% 489, 18%
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Kadin sorunlarinin, katilimcilarin tGigte biri tarafindan ¢6zilmesi aciliyet arz eden sorunlardan gorilmesi garpici
bir sonug olarak 6ne ¢ikiyor. Bununla birlikte Kirt sorununun katiimcilarin dortte birden fazlasi tarafindan
zikredilmesi, bu meselenin uzun zamandan sonra yeniden gindemin oncelikli basliklari arasina yerlestigini
gosteriyor.

Gruplarin ayristigi noktalara bakilacak olursa; bolgede ve Bati'da yasayanlar egitim ve adalet sistemi gibi
konularda ortaklasirken bolgede yasayanlar bunlara ek olarak Kadin sorunlari ve Kurt sorununu éne ¢ikariyor.
Bati'da yasayan Kurtlerde ise Medya ve Yolsuzlugun sorun olarak dne ¢iktigi goruluyor. Yine AK Partililerin
gbé¢men sorunu ve genglerin dinden uzaklasmasini da énemli 6lgude sorun gordukleri anlasiliyor.

Oncelikli sorunlarin ekonomi, egitim, adalet gibi basliklar olmasinin gerekgesi olarak katilimcilar byiik
cogunlukla ekonomik refah, egitim sistemi, adalet ve 6zgUrlUkler bakimindan Turkiye'de son 10 yilda kétlye
gidis oldugunu paylasiyorlar.

KOTUYE GiDiS
Toplumun ekonomik refah 69%
Egitim sistemi 69%
Adalet sistemi 68%
Ozgirlikler 61%
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5.2.Aile, Evlilik, Bosanma

Katilimcilarin ve ebeveynlerinin evlenme yaslarina bakildiginda kusaklar arasinda degisim kendini gosteriyor.
Katilimcilarin annelerinin evlenme yasi ortalamasi 19 ve babalarinin evlenme yasi ortalamasi 22. Ancak
bekarlarin evienmeyi dlsindukleri yasa bakildiginda aileleriyle aralarindaki mesafe hayli agiliyor.

Annenin evlenme yasi 19
Babanin evlenme yasi 22
Evlilerin evlenme yasi 23
Bekarlarin evlenmeyi diisiindikleri yas 31

Katilimcilarin yariya yakini aileyi en énemli deger olarak nitelendiriyor. Onu Ugte bir oraninda adalet ve ahlak
segenekleriizliyor. Namus katilimcilarin beste birinden fazlasi igin en dnemli deger olarak goérualUyor.

Aile 4L46%
Adalet 37%
Ahlak 35%
Diiriistlik 28%
Giiven 25%
Namus 22%
Sayginlik 16%
Para 14%
Ask/sevgi 13%
Maneviyat 12%
Akrabalik 7%
Arkadaslik 7%
itibar 7%
Komsuluk 4%
Statii 4%
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Katilimcilarin bazi kavramlara yukledikleri anlama bakildiginda bu kavramlarla ilgili gorislerin toplumdaki genel
geger kabullerle ortlstagu goralGyor. Aile; birlikteligi, huzuru, mutlulugu ¢agristirirken annelik ve babalik da
toplumsal cinsiyet rolleriyle paralel gagrisimlar yapiyor. Katiimcilar igin annelik kutsal, zor ve guizel; anne de
sefkatli ve fedakar ifadelerini karsiliyor. Babalik ise evin sorumluluklari, ailenin reisi gibi ifadelerle karsilik
buluyor. Bununla birlikte kadin-erkek kavramlarina bakildiginda kadinlar igin annelik ile értiisen gagrisimlar
tekrar ederken erkeklik kavraminin babalik kavramindan farkli olarak tahakkidm gibi olumsuz yuklemeleri de

paylasiliyor.

AILE ERKEKLIK KADINLIK ANNELIK BABALIK NAMUS

Birliktelik Gii¢ Zorluk Kutsal Sorumluluk Serefli olmak
Huzur Ev gecindirme Anne Fedakarlik Gecimi saglayan Onemli

Aile fertleri Adam olmak Gizellik Merhamet Koruyan Ahlak

Mutluluk Koruyan Sevgi Sevgi Fedakarlik Aile
Hayat Tahakkim Emek Sefkat Destekleyici Kadina ait
Sevgi Sorumluluk Guglu Zorluk Ailenin diregi Gerekli
Guven Gereksiz Ev hanimi Sorumluluk Givenmek iffet
Yuva Gurur Kutsal e Zorluk Cinsiyet

olmak
Dayanisma Cesaret Ezilmek Gizel Kutsal Anlamsiz

Katilimcilarin aile ve evlilik meselesine dair gorusleri incelendiginde, aile kurumunu ve evliligi “kutsal” goren,
bunuinsanin fitratiyla iliskilendiren ve temelde dini bir gereklilik olarak degerlendiren gérusler on plana gikiyor.
Bu konuda kadinlar erkeklere nazaran, merkez ve sagdakiler soldakilere nazaran, dindarligi giglu olanlar zayif
olanlara nazaran, kigUk sehirlerde yasayanlar blyuk sehirlerde yasayanlara nazaran ve AK Partililer de diger
partililere nazaran evliligi daha fazla kutsal gértyorlar.

EVLILiK KUTSAL BiR KURUMDUR TOPLAM 62%
L Kadin 65%
Cinsiyet
Erkek 59%
. Evli 68%
Medeni Durum
Bekar 58%
Sol 55%
Siyasi Cizgi Merkez 64%
Sag 66%
Diisiik 47%
Dindarlik ’
indarti Yiiksek 71%
Biylksehir 56%
Sehir Turl :
oot et Kiiciiksehir 75%
AK Parti 70%
Oy Tercihi B cwp 66%
B HopP 58%
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Bu hususta nitel gorisme verilerine bakildiginda, ailenin ve dolayisiyla evliligin dini agidan oldugu kadar
toplumsal diizen agisindan da bir islevsellije sahip oldugu disindliyor. Ozellikle evlilik, bazi muhafazakar
katiimcilar tarafindan insanin cinsel ihtiyaglarina mesru bir temel sagladidi, kétU yollardan korudugu ve neslin
devamini mUmkun kildigi igin gerekli ve zorunlu bir miessese olarak goraliyor. Bu baglamda erkeklerde evlilik
yasinin ylkselmesinden rahatsizlik duyulurken kadinlar gogunlukla olumlu buluyor, olgun bir yasta evienmenin
daha dogru oldugunu disinyorlar. Ote yandan az da olsa evliligin sart olmadigini séyleyen katiimcilar var.

“Aile neslin devam etmesi icin gerekli kurumdur. Cocugun dogdugu mekdandir, bu
mekanin glcli olmasi gerekir. Kadinin burada rollintin glicli olmasi gerekir. Evlilik de
fitridir, hepimiz fitri olarak erkeklerin kadina kadinin erkege meyli var, bunu gayrimesru
yollarla yapmaktansa, ki bu diinya kadar sorun yaratiyor, mesru olan yollarla yapmalidir
ve bence zorunludur” (Erkek, égretmen, Tatvan, 47 yas).

“Aile bizim yasamimizin olmazsa olmazidir. Hayatimiza yén veren bizi terbiye eden
bizim karakterimizi olusturan inancimizi olusturan bizim nasil yasamimizi bize 6greten,
soyumuzu devam ettirendir. (...) [Evlilik de] Kesinlikle gereklidir. Dogal kanunu geregi
evlilik olmasi gerekmektedir. Neslin devami i¢in gereklidir, ailenin devami ve insani
ihtiyaglar icin evlilik gereklidir. islam’in bize verdigi gérevdir” (Erkek, Esnaf, Van, 43
yas).

“Evet gereklidir. Birlikte ayni evi paylasabilecegi bir insani her insan hayatinda ister.
Yalnizlik Allaha mahsustur.” (Kadin, égretmen, Diyarbakir, 30 yas.)

“Gereklidir. insan yalniz yasayan bir varlik degil insan ask, sevgi temelli bir yapinin
icerisinde olmasi insana iyi gelir aile de bunu destekleyen unsurdur. Yalniz dlmekten
iyidir.” (Kadin, Calisan, istanbul, 42)

“Dindar bir insan oldugum igin evet gereklidir karsi cinsle beraberlik istiyorsam ilk sarti
evliliktir ama bunu tercih etmeyen insanlar da var onlarin da keyifleri bilir. Dindarlar icin
gereklidir dindar olmayanlar i¢in gerekli degildir hatta olmamasi daha mantiklidir.”
(Kadin, égrenci, istanbul, 22)

Muhafazakar erkek katiimcilarin gogunlugunda aile ve evlilik meselesine bakista geleneksel bir yaklasimin
hakim oldugu goruldyor. Bazi katiimcilar evliligi ve aileyi hem dini hem de geleneksel mesrulastirmalar
Uzerinden erkegin hikmuanU sdrdirdtgu / sirddrmesi gereken bir alan olarak tasavvur ediyor.

“Allah esleriniz sizin i¢cin emanettir bu emanetleri muhafaza edin dedigi icin aile
kutsaldir.” (Erkek, Memur, Van, 47 yas).

“Ailenin reisi [erkek], ailenin cobanidir.” (Erkek, imam, Diyarbakir, 48 yas).

“Din bakis agisiyla baktigim igin kutsaldir. Eslerimiz ¢ocuklarimiz emanettir. Evin reisi
erkektir.” (Erkek, Memur, Van, 40 yas).
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Katilimcilarin yanitladigi bir diger soru, bosanma meselesiyle ilgilidir. Evlilik ve ailenin gerekliligi ve kutsalligiyla
ilgili yukarida alintiladigimiz ve yorumladigimiz goérasler, aslinda katiimcilarin bosanma meselesine nasil
baktigiyla ilgili bazi ipuglari veriyor. Kutsal bir kurum olarak goértlen evliligin sona ermesi, dogal olarak kutsallik
aleyhine isleyen tehlikeli bir mesele olarak degerlendirilir. Katiimcilar tipki evlilik ve aile meselesindeki gibi bu
meseleye de dini ve geleneksel baglamlar Uzerinden yaklasiyor.

Bosanma ve ailenin korunmasi ile ilgili goruslere bakildiginda; kadinlarin erkeklere gére, dindarligi ytksek
olanlarin dustk olanlara gore, klguk sehirlerde yasayanlarin blyUk sehirlerde yasayanlara gore, AK Partililerin
de CHP ve HDP'lilere gore ailenin korunmasina daha fazla 6énem verdikleri ve bosanmaya daha fazla karsi
olduklari anlasiliyor.

DEVLET BOSANMALARI AZALTMAK iCiN AIiLEYi DESTEKLEYiCi TEDBIRLER GELiSTIRMELIDIR

TOPLAM 58%
Kadin 61%
Cinsiyet
Erkek 56%
Evli 62%
Medeni Durum

Bekar 56%
Sol 51%
Siyasi Cizgi Merkez 64%
Sag 61%
Dustk 42%

Dindarlik
Yiksek 62%
Buylksehir 52%

Sehir Turi
Kictksehir 72%
AK Parti 69%
Oy Tercihi CHP 51%
HDP 52%

Yine nitel verilere bakildiginda, bosanma konusunda muhafazakar katilimcilar tarafindan meseleye dair en sik
kullanilan ifadelerin “Allah’in helal kildigi ama en sevmedigi durum”, “facia”, “zararl”, “tehlikeli”, “dinin
lanetledigi bir sey” seklinde oldugu gordliyor. Bu ifadeler kadinlardan ziyade, yer yer “kadinlara ¢ok fazla
haklar verildigini” dlUsinen ve bosanmayi kadinlarin zaaflari Gzerinden agiklayan erkek katilimcilar tarafindan
kullanilyor:
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“Kadinlara fazla hak verildi ve kadinlar bunu istismar ediyor” (Erkek, Berber, Tatvan, 45
yas).

“Kadini koruyan yasalarin gézden gegirmesi lazim. Istanbul Sézlesmesi’nden kurtulmak
iyi oldu.” (Erkek, imam, Diyarbakir, 48 yas).

“Aile toplumda cok cok 6nemli bir yere sahip. Cocuklarin, bireylerin yaptiklari lrettikleri
her sey orada (Uretiliyor. Bu ylzden bunun pargalanmasi elbette kotadir.” (Kadin,
ég’renci, istanbul, 22 yas)

Yine de katiimcilarin neredeyse tamami, evliligi yirttemeyen giftlerin son agsamada bosanmalari gerektigini
dusdnuyor:

“Eger yliriitemiyorsa baska bir yolu yoksa bosanmalidir” (Erkek, imam, Urfa, 36 yas)

“Denenmeli, zorlanmali olmuyorsa bir yerde bitmeli. Bundan sonrasi tehlikeli. Gergekten
olmuyorsa bosanmak gerekiyor” (Kadin, Sekreter, izmir, 45 yas).

“Bir yerde sorun varsa karsilikli konusulmalidir. C6zim igin caba olmalidir. Fakat ¢6zim
olmuyorsa bitmelidir” (Kadin, Ev hanimi, istanbul, 36 yas).

Flort, sevgililik ve evlilik dncesiiliskilerle ilgili sag/muhafazakar katilimcilar, yine dini ve geleneksel mesruiyet
alani Uzerinden bir gdrus ortaya koyuyor. Genellikle evlilik 6ncesinde tanima amacli gérismenin mesru ve
gerekli oldugu, fakat bunun 6tesindeki evlilik disi iliski ve yakinlagmalarin sakincali oldugu yéninde gorusler
one gikiyor.

“Islami yonuyle bakariz islam’da flért diye bir sey yok kisi evlenecekse islam’a uygun
birkac defa gérlstp konusmali ama su anki flort dedigimiz tatillere gitmeler ayni evde
kalmalar cinsel duygulari tatmin etmeler olmamali. Bu durum evelenip bosanmalara
sebep oluyor” (Erkek, imam, Urfa, 36 yas).

“Sapkinlik olarak gériyorum. Bence evlilik éncesi igin gortusmeler olur ama sinirlari
olmali. Gériismeler temel durumlari 6grenmek icin yapiimalidir.” (Erkek, Memur, Van,
47 yas).

“Bence olmali ne de olsa iki insan bir hayati paylasacak bu ylzden sevgililik, nisanlilik
doénemi kisa bir donem olmali. Birbirlerini tanimak igin énemli bir zamandir.” (Erkek,

Miizisyen, Diyarbakir, 25 yas).

“Tanimak gereklidir. Huyunu suyunu bilmek igin. Uyustugunuzu bilmeniz gerekir.
Evlenme amacli olmalidir.” (Erkek, Tiiccar, Mus, 40 yas).

“Evlenecek kisinin bayani gormemesi glizel degil. Gorlisme de adapli olmali.” (Erkek,
Esnaf, Bingdl, 63).
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“Helal cergevede goriisme olmali. Kesinlikle insan karsisindakini tanimali.” (Kadin,
Muhasebeci, istanbul, 44 yas).

“Flort sevgililikte olabilir insanlar c¢ikabilirler de tanisirlar anlasirlar anlagsamazlar
ayrilirlar.” (Kadin, ¢alisan, istanbul, 46 yas).

Nitel gorismelere katilan muhafazakar katiimcilarin énemli bir kismi flort, evlilik disi iligkiler ve kisilerin
evlenmeden ayni evi paylasmalar gibi iliskileri dogru bulmuyor. Flért ve evlilik dncesi tanigsmada el ele
tutusmaya dair farkli gérusler olsa da, 6plisme ve cinsel birliktelik gibi pratiklerin olmamasi gerektigi yéninde
bir kabul var. Burada da iligkinin sinirlarina dair mesruiyetin kaynagini dinin ve dinle bittinlesmis geleneksel
kUltUrdn olusturdugu goraltyor.

“Bunlari dogru bulmuyorum. Buna dini gercevede yaklasiyorum. Dinimiz bu tir seylere
izin vermiyor.” (Kadin, Muhasebeci, istanbul, 44 yas).

“Bunlar belli dl¢tide olmali. Clnkdi telafisi mimkdin olmayan sonuglar ¢cikar. Gérisme
caizdir. Digerleri tehlikelidir, sakincalidir. Dinde de sakincall.” (Erkek, Emekli égjretmen,
Adiyaman, 70 yas).

Cinsiyet Sehir Turd Asiret Bagi

KURTAJ
YASAK Toplam Kadin Erkek SAG SOL AKParti HDP Biylk Kicik Zayif Guclu
OLMALI

I
Evet 33% 34% 33% 54% 23% 47% 26%  32% 36% 34% 51%
Kararsiz 25% 23% 26% 22% 23% 27% 21%  28% 17%  15% 21%
Hayir 42% 43% 42%  24% 54% 26% 53%  40% 47%  S51%  28%

Katilimcilarin Ugte biri kdrtajin yasaklanmasi gerektigini savunuyor. Bu konuda bir kanaat belirtmekten
¢ekinen yahut kararsiz olanlar da dértte bir oraninda. Klrtajin yasak olmasina karsi olanlarin orani %42. Krtaj
meselesinde erkeklerle kadinlari birbirinden ayiran bir faktér gérinmuyor. Bununla birlikte kendini siyasi
yelpazenin saginda konumlandiranlar, AK Partililer, asiret bagi gigli olanlar kirtajin yasaklanmasina daha
yliksek destek veriyorlar.

Kiirtaj karsithginin yiiksek oldugu grupta kiirtaj meselesi hakkindaki gériisler cogunlukla kiirtajin islam'a aykiri
oldugu ve anne karnina dusen bir canlinin 6ldirdlemeyecedi seklindedir. Kendini solda gérenler ve HDP
se¢menlerinde de her dért kisiden biri kirtaja karsi. Bu grupta da karsitlik dini ve kultrel gerekgelerle ele
alinlyor. Ancak anne karnindaki canlinin yasam hakkini dini referans disinda insan haklari referansiyla da
aclklayanlar var.
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Bu gruplarda da kirtajin ancak annenin saghigini tehdit eden bir durum s6z konusuysa mumkun olacadi
dusUnudlUyor. Kurtaj bahsinde kadinlarla erkekler arasinda belirgin bir ayrim olmamakla birlikte nitel
goérismelerde kadinlarin, meselenin kadinlik deneyimiyle iliskisinden 6turl erkeklere kiyasla daha ilimh
olduguna isaret eden 6rnekler de goéruluyor.

“Kirtaj dinen bakarsak gltnahtir bir kisinin 6lmesine neden oluyorsun bir bebek ana
rahmine dlglince rizki da veriliyor oldirilmesini dogru bulmuyorum. Tamamen
yasaklanmasi gerekmektedir.” (Erkek, Muhasebeci, Van, 26 yas).

“Anneye zarar veriyorsa, 6lim riski varsa ¢ocuk alinabilir ama istemeyerek oldu deyip
aldiriimasi kesinlikle haramdir Allah’in iradesini hice sayiyorsun.” (Erkek, imam, Urfa, 36

yas).

“Hastalik ve tecaviiz vakalari disinda devlet kiirtaji yasaklamalidir. Dini ve toplumsal
olarak goériyorum.” (Kadin, ég“renci, istanbul, 22 yas)

“Anne hayati tehlikede ise ya da ¢ocuk anne karninda élmlsse olabilir. Bunun disinda
olmaz. Bir canin katli vebali vardir bu nedenle bu tir durumlar disinda kirtaja
karstyim.” (Kadin, Ogretmen, Diyarbakir, 30 yas)

“Nicin yapildigi énemli. Kadinin saghgi s6z konusuysa ve gercekten bakamayacak
durumdaysa en son ¢are olarak olabilir. Doguracak olan kadin, karninda tasiyacak olan
kadin, cefasini gekecek olan kadin oldugu icin bu hakkin [karar vermedeki agirliginin]
daha cok kadinda olmasi lazim.” (Kadin, Calisan, [stanbul, 44 yas)

5.3.Yasam Bicimlerine, Degisimlere Yaklasim

Katilimcilarin toplumsal cinsiyet, inang 6zgUrligu gibi konularda 6zgUrlikgU tutumlari 6ne gikiyor. Katilimceilarin
yariya yakini kadinlar istedigi saatte disariya cikabilir derken %45'i de cem evlerinin ibadethane olarak
taninmasini destekliyor. Din derslerinin secmeli olmasi gerektigi de %41 oraninda paylasiliyor.

Bunula birlikte katilimcilarin G¢te birden fazlasi icki igilen mekanlarda yemek yemeyi tercih etmeyecedini,
islam dinine mensup insanlarin Allah katinda daha Ustiin oldugunu, adalet sisteminin islami kurallarla uyumlu
olmasi gerektigini vurguluyorlar. Ote yandan seriata dayall devlete destedin de %16'da kaldigi goriliiyor.
Katilimcilarin dortte birinden fazlasi anayasada laiklik ilkesine gerek olmadigini distnUyor.
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Kadinlar istedigi saatte disariya cikabilir 48%  49% 59% 42% 48%
Cemevleri ibadethane olarak taninmalidir 45%  44% 51% 42% 51%
Din dersi zorunlu degil secmeli olmalidir 4%  38% 49% 38% 47%
icki icilen restoranlarda yemek yemek istemem 38% 53% 25% 53% 31%
islam dinine mensup insanlar, Allah katinda daha makbuldir. 37% 52% 28% 49% 25%
Adalet sistemi, islami kurallarla uyumlu olmalidir 36% 52% 29% 47% 29%
Anayasada laiklik ilkesinin olmasina gerek yoktur 27%  33% 23% 33% 26%
Tlrkiye'de seriata dayali bir din devleti kurulmasini isterim. 16% 34% 1% 25% 8%
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Bu verilere daha yakindan bakilacak olursa, kendisini sagda goren katiimcilarin ve AK Parti se¢cmenlerinin
%38'inin din derslerinin segmeli olmasi gerektigi gérisi dikkat gekiyor. Yine igki igilen restoranlarda yemek
yemeyiistememe tercihi kendini sagda gérenlerde ve AK Partililerde yogunlasiyor. Bu tutumun kendini solda
gorenlerde dortte bir oraninda ve HDP se¢meninde %31 ile desteklenmesi bir baska dikkat ¢ekici durum.
Adalet sisteminin islami kurallara uygunlugu séz konusu oldugunda da benzer bir durum yasaniyor. Bu goriisi
kendini sagda konumlandiranlar ve AK Partililer yariya yakin oranda desteklerken HDP se¢gmeni ve kendini
solda konumlandiranlar dortte birden fazla oranda destekliyorlar. Son olarak seriata dayall bir devlet
kurulmasi goruasu kendini solda gorenlerde %11 ve HDP se¢meninde %8 oraninda destek buluyor.

Toplumdaki “yozlasma“ya ve ¢zellikle genglerin degdisimine ydnelik serzenis de ylksek oranda paylasiliyor.
Genglerin ahlakinin kétlye gittigi gorisu kigik sehirlerde %87 oraninda destek buluyor. Bu oran Bati'ya dogru
azalsa da toplamda %65 oraninda kabul géruyor.

TOPLAM DINDAR Buylksehir  Kigcuk Sehir
Genglerin ahlaki 65% 71% 55% 87%
Dindarlarin sayginhgi 53% 53% 47% 65%

Nitel veriler 1s1ginda, Kirt toplumunda yasanan sosyo-kulttrel degisimlerle ilgili 6zellikle sag/muhafazakar
gorusteki katihmcilarin daha yUksek duzeyde kaygili bir pozisyonda oldugu soylenebilir. Bu goérUslerde
gelenek ve gdreneklerin geng kusaga aktarilamadigi, aile baglarinin ve dinin toplumdaki glicinin zayifladig,
bu sebeple bir yozlasmanin yasandigi ydninde bir endise hakim.

“Bir degisim var. Koétliye gidis var endiseleniyorum. Eskiden Klrtler daha insancil,
misafirperver, ekmedini paylasan bir toplumdu. Git gide Bati'ya entegre oluyor.”
(Erkek, Ogretmen, Urfa, 36 yas).

“200 yildir bir gelenek tzerine bugline gelmissin ama son geldigin son yiz yilda énemli
sorunlar yasiyorsun seni sen eden degerler gecmisten gelen degerlerdi bunlarin devam
etmemesi endise vericidir” (Erkek, égretmen, Tatvan, 47 yas).

Bazi katilimcilar degisimi olagan ve ¢cadin bir gerekliligi olarak gorse de, 6zellikle sag/muhafazakar katilimcilarin
¢ogunlugu bu degisimde Kirt sol hareketinin olumsuz etkilerinin oldugunu dtsunuyor.

“Endiselendiriyor, degisimin sebebi siyaset, Kirt solu gencleri dinden uzaklastiriyor.”
(Erkek, isci, Van, 39 yas).

“Bu konuda ¢ok mustaribim. Modernizmin hal ve durumlarindan dolayi Kiirt toplumunda
da bir asimilasyon gerceklestirdi. Bu da Kiirtlerin yasamlarini degistirdi. Artik sekdiler
degisiyor, maddeci degisiyorlar, dlnyevi dlslnlyorlar, gelenek ve goéreneklerini
tamamiyla reddederek bir yasanti olustu. Bu degisimin nedenleri arasinda Kirt solunun
%100 etkisi vardir.” (Erkek, Memur, Van, 47 yas).

“Kirtler dini sever ama bundan uzaklasmasi beni Uzlyor. Marjinal gruplar solcular
genclerde bagimsiz ve 6zglrliik vaatleri buna neden oluyor.” (Erkek, imam, Diyarbakir,
48 yas).
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“Modern diinyanin da etkisi var. Diinya degisiyor bu nedenle Klirt gelenekleri degisiyor.”
(Erkek, Avukat, Diyarbakir, 29 yas).

“Kirt ya da Tirk genci fark etmeksizin bir degisim yasadiklari kesindir. Her iki tarafin
da genclerinde bir erozyonun gerceklestigini goriyoruz. Herkes birbirine benzemeye
basladi, c¢lnkl internetin etkisiyle dlnya birbirine yakin olmaya basladi ve bltin
kiiltlrler benzegince genclerin de degismesi ve benzesmesine neden oldu” (Kadin,
Muhasebeci, istcmbul, 44 yas).

“Olumlu anlamda olan da var olumsuz anlamda olan da vardir. Her konu da oldugu gibi
yozlasma vardir. Diinya haz ve hiz dedigimiz bir durum vardir Kiirt genclerinde de
vardir.” (Erkek, imam, Adiyaman, 59 yas).

“Soldan ¢ok popliler kdilttr etkili.” (Erkek, Memur, Van, 30 yas).

5.4.Toplumsal Cinsiyet Yaklasimlari

Katilimcilarin toplumsal cinsiyet algilarina bakildiginda kadinlarla ilgili gérece 6zgurlikgu bir tutum var olmakla
birlikte geleneksel kaliplarin da glglu bir sekilde etkisini strdtrddgu anlasiliyor. Katiimcilarin yariya yakini
kadinlarinistedikleri saatte disari ¢ikabilmesini savunurken kurtajin yasak olmasi gerektigini savunanlarin orani
Ucte bir. Bununla birlikte katilimcilarin tGgte birden fazlasi escinselligin bir hastalik oldugunu disUntyor ve
dortte biri istihdamda erkeklere dncelik verilmesini destekliyor.

Katiimcilarin bu gériisleri homojen bir karakterde degil. Ozellikle cinsiyet, siyasi yelpazenin sadi ve solu, siyasi
parti yakinligi ve asiret bag gibi faktérler tutumlarla iliskili gérintyor. Ornegin kiirtajin yasak olmasi gerekliligi
kendini sagda konumlandiranlarda %54, solda konumlandiranlarda %23. Bu fark AK Parti ve HDP
se¢menlerinin tutumlarinda benzerlik arz ediyor. Yine istihdamda 6nceligin erkeklerde olmasi kendini sagda
konumlandiranlardan %44 solda konumlananlardan %16 destek aliyor. Yine escinselligin hastalik oldugu
gOristnd de sol gorustekiler dortte bir oraninda desteklerken sag goruslilerde bu oran iki katina ¢ikiyor.
Benzer bir ayrim Universite okuma onceliginde de yasaniyor. Burada erkeklere dncelik verilmesi gerektigi
g6ruUsu solculardan %8 destek bulurken sagcilar iginde tgte bir oranina ulasiyor. Yasanan sehrin buyik ya da
klUcUk olusu ile asiretle bagin zayif veya glcli olmasi arasinda da tutum farklihgi gérultyor.

Cinsiyet

Toplam Kadin Erkek
Kirtaj yasak olmali 33% 34% 33%
Bir yerde istihdam sikintisi varsa, 6nce erkeklere is verilmeli 25% 22% 28%
Universiteye aileden bir cocuk gidebilecekse erkek cocuk gitmeli 16% 13% 18%
fjg”;renciler, kizli erkekli ayni evde kalabilir 27% 24% 30%
Kadinlar istedigi saatte disariya cikabilir 48% 54% 42%
Escinsellik hastaliktir 39% 43% 35%
Bir erkek cevresinin géziinde cetin biri olarak goriilmeli 32% 27% 38%
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Sehir Tiru Asiret Bagi

SAG SOL AKParti HDP Bilyiik Kiiciik Zayif Giicli
I

Kirtaj yasak olmali 54% 23% 47% 26%  32% 36% 34% 51%

Bir yerde istihdam sikintisi varsa,

N . . . 4b%  16% 35% 18%  24% 26% 24%  38%
once erkeklere is verilmeli

Universiteye aileden bir cocuk

0, 0, 0, 0, 0, 0, 0, 0,
gidebilecekse erkek cocuk gitmeli 33% 8% it U U 17 U e

Kadinlar istedigi saatte disariya

. 49% 59% 42% 48%  51% 41% 59%  44%
cikabilir

Escinsellik hastaliktir 51% 24% 51% 33% 31% 55% %  4L%

Bir erkek cevresinin goziinde cetin

. . . 42% 28% 38% 27%  32% 34% 26%  49%
biri olarak gorilmeli

Evlilik kutsal bir kurumdur 3,7
Devlet bosanmalari azaltmak icin aileyi destekleyici tedbirler gelistirmelidir 3,6
Kadinlar istedigi saatte disariya cikabilmelidir 3,4
Escinsellik hastaliktir 2,9
Kirtaj yasak olmali 2,8
Bir erkek cevresinin goziinde cetin biri olarak gortlmelidir. 2,8
Ogrenciler, kizli-erkekli ayni evde kalabilirler. 2,6
Bir yerde istihdam sikintisi varsa, is azsa kadinlardan once erkeklere is verilmelidir. 2,5
Universiteye aileden bir cocuk gidebilecekse erkek cocuk gitmelidir. 2,2

Toplumsal cinsiyet algisiyla ilgili nitel verilerin de yukaridaki gorUsler paralelinde oldugu goruliyor. Agirlikh
olarak sag/muhafazakar diinya goristinden olan nitel katiimcilarin toplumsal cinsiyet meselesindeki gorusleri
de agirlikh olarak geleneksel ve dini mesrulastirmalar Gzerinden kadin ve erkegin esit olmadigi heteronormatif
bir dinya goérist dogrultusundadir. Katiimcilar kadin-erkek esitligine bakista adirlikli olarak bir esitligin
olmadigini ve otoritenin erkekte olmasi gerektigini distndyor. Bu gorusler ozellikle "fitrat” gibi kavramlarla
dini ve geleneksel bir mesruiyet zeminine dayandiriliyor ve tarihsel ve toplumsal bir temele dayanan cinsiyet
esitsizligini dogallastiryor. Kisacasi katilimcilar dinin kadin ve erkege esit haklar verdigini ve Allah katinda bu
iki cinsin esit oldugunu dusUnse de, toplumsal iliskilerde ve gindelik hayatta bu esitlik distncesinin bir
esitsizlige dénlstigi rahatlikla gorilebiliyor. Ornegin bu baglamdaki gériislere bakildiginda, séz hakkinin ve
otoritenin erkekte olmasi, kadinlarin seyahat/giyim/galisma gibi konularda eslerinden izin almalari gerektigi,
kadinlarin yapisi itibariyla erkege kiyasla daha duygusal oldugu ve kendilerine uygun mesleklerde galigmalari
gerektigi gibi cevaplar gbze garpiyor.
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“Kesinlikle erkekten izin alinmalidir, erkek belirleyicidir. MUsliman bir kadinin dini
gerekliligi bellidir. Kuran-1 Kerim’de net sekilde bellidir. Kadin erkek sorumluluklari ve
isleri farklidir, fitrat olarak da esit degil” (Erkek, Memur, Van, 40 yas).

“Kadin ve erkek haddini bilmelidir. Kadin ¢alissa da evde bulasigini yikasin kocasiyla
tartismasin. Her isi yapabilir, yeter ki islami cercevede kalsin.” (Erkek, imam, Diyarbakir,
48 yas).

“Kadin kadinhgini bilecek dogurmakla evine bakmakla ilgilenecek erkek evine bakmakla
ilgilenecek. Neslini devam ettirmekle ilgilenecekler. Kadin erkek biyolojik olarak esit
degildir gérevleri ayni degildir.” (Erkek, Esnaf, Van, 43 yas).

“Esit degil tamamlayicidir. Kisisel haklar noktasinda esittirler. Erkegin ev gegimi
konusunda 6n planda olmasi gerekirken, kadinin ev isleri ve ¢ocuklar noktasinda 6n
planda olmasi gerektigini uygun gértiyorum. Bu fikirde olmami dinim belirliyor. Otorite
olarak farkl noktalarda sorumluluk almalidir fakat nihai karari aile reisi olarak erkek
vermelidir. Bunun nedeni ise kadinlar daha duygusaldir erkelere kararlar birakilmalidir”
(Kadin, Ogretmen, Diyarbakir, 30 yas).

“Bir otorite olmasi gerekir, evde de erkegin olmasi gerekir. Erkek tabiati geregi ona
meyillidir. Kadin ev hanimi diyelim, ev islerini halletmesi gerekir, erkegin de bunun
degerini bilmesi gerekir. Kadin ve erkek sorumluluklarini bilerek yasamalidir. Kadin ve
erkek hukuki esittir. Kadin da hirsizlik yapsa suctur erkekte yapsa hirsizdir suctur ama
biyolojik olarak esit degildir. Kadina fitrati geregi evde calismayi vermis, ¢ocuk
dogurmayi kadina vermis. Erkek de calismalidir.” (Erkek, imam, Urfa, 36 yas).

“Kadin erkeklerin Allah katinda esit oldugunu dlstiniiyorum ama yasamsal anlamda egit
olmamasi gerektigini distinliyorum. Erkegin ailede toplumda daha 6n planda olmasi
gerekmektedir.” (Erkek, i;;c;i, Van, 39 yas).

“Esit olamaz. Kadinlar ev reisligine soyunmalari bosanmalari arttirdi. Ekonomik
ozgurlugine c¢ok fazla glveniyorlar, bu nedenle de ¢ok sorun cikiyor. Rolleri
degistirdiler. Erkek her zaman egemen olmalidir.” (Erkek, Tlccar, Mus, 40 yas).

“Erkegin bir Ustlnltigu var. Fiziksel ve dini olarak var. Ben ve esim de ¢alisiyoruz ve ev
ekonomisine de katkida bulunuyoruz, bu nedenle ikimizde esitiz evde. Ama kadinlarin
6n plana cikmasini istemem, evin reisi erkektir. izin almalidir, her yere gidemez” (Erkek,
Berber, Tatvan, 45 yas).

Yukarida da goruldugu Uzere kadin-erkek meselesine bakista erkegdin daha Ustin oldugu yonundeki gorusler
¢ogunlukla erkekler tarafindan dile getiriliyor. Kadin katilimcilarin gortsleri bu noktada farklilagabiliyor ve
kadin-erkek esitligi ydntnde olabiliyor.
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“Esit olmalilar ama degildir. Kadin kendini tasimalidir ve bir erkegin onayina gerek
yoktur” (Kadin, Ogretmen, Diyarbakir, 24 yas).

“Tabi ki esittir. Bununla beraber sunu dlslinliyorum, kadinlara biraz daha pozitif
ayrimcilik yapilmasi gerektiginin dlstinliyorum. Hem ¢alisiyorsunuz... evde temizlik
yapacaksiniz, yemek yapacaksiniz, cocuklara bakacaksiniz, is dlnyasi igerisinde
bulunacaksiniz, bunlarin timiG yorucu islerdir. Bu yoruculugun icerisinde roller
paylasiimal artik” (Kadin, Halkla ili§kiler Uzmani, istanbul, 42 yas).

“Esit olmalidir. Calisan kadinlarin ¢ocugu varsa c¢alisma saatleri daha az olmahdir.”
(Kadin, Ev Hanimi, fstanbul, 36 yas).

Kadinlarin galisip galisamayacadl ya da hangi mesleklerde calisabilecegiyle ilgili géruslere bakildiginda,
Ozellikle erkek katilimcilar kadinin evde gocuk bakmasi gerektigini, caligsa bile kadinlara uygun islerde ve
kadinlarin agirlikta oldugu yerlerde, érnegin kreslerde, okullarda ya da saglik alaninda galismalarinin uygun
oldugunu dusunuyor. Dahasi, 6rnegin kadinin yonetici ya da baskan olmasi hususunda da erkek katilimcilar
icerisinde olumsuz gorUs bildirenlerin sayisi yuksek. Kadin katilimcilarsa kadinlarin her iste galisabilecegini
dusunayor.

“Her iste ¢alisabilirler” (Kadin, Ogretmen, Diyarbakir, 24 yas).

“Kadinlar kendilerini rahat hissettikleri her ortamda ¢alisabilirler.” (Kadin, Muhasebeci,
istanbul, 44 yas).

“Her iste calisabilirler ben 20 yasinda Afrika’ya gidip madenlerde calisip simdi sanayi
devi haline gelen bir kadin taniyorum her seyi yapabilirler.” (Kadin, Halkla ili§kiler
Uzmani, [stanbul, 42 yas).

“Calismasi harika bir seydir devlet cocuklari olan kadina keske kolaylastirici imkanlar
saglamalidir. Kadinin ekonomik 6zglrliginin olmasi harika bir seydir.” (Kadin, Ev
Hanimi, istanbul, 36 yas).

“Kadin okumussa, emek vermisse, uygun ortam oldugu stirece ¢alisabilir. Kadinlarin
agdirlikta oldugu ortamlar ve devlet kurumlarda hastane gibi yerlerde ¢calisabilir.” (Erkek,
isci, Van, 39 yas).

“Kadinin evde ¢ocuk bakmasi daha uygun ama disarda calismasi gerekiyorsa islam’a
gore calismasi gerekiyor. Kadin ile erkegin bir arada ¢alismamasi gerekiyor.” (Erkek,
imam, Urfa, 36 yas).

“Her is kadina gére degildir. Hemsire ve 6gretmen olmalidir. Aile hayati sikintili oluyor.
Anne c¢alisinca cocuklar aileden uzak kaliyorlar o sevgiden uzak yasiyorlar.” (Erkek,
Tlccar, Mus, 40 yas).

Kadin meselesiyle ilgili glincel sayilabilecek bir mesele olan istanbul Sézlesmesi'yle ilgili sordugumuz soruya
verilen yanitlar da yukaridaki gortsler paralelinde. Soruya verilen yanitlarda sézlesme igerigine iliskin derinlikli
bir malumata sahip olanlarin azligiyla birlikte muhafazakar ve/ya sag gorUsteki katiimcilarda agirlikli olarak s6z
konusu sézlesmenin islam’a ve toplumun kdiltirel yapisina uymadigi gériist hakim:
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“iptal edildi diye biliyorum iptal edilmesini olumlu gértiyorum. Kadin haklari adi altinda
mesru olmayan durumlar yasanmasina izin verilecekti” (Erkek, Muteahhit, Bingol, 42

yas).

“Aileyi bitirdi. igerigini tam olarak bilmiyorum. Yiiriirliige girdikten sonra bosanmalar 3
kat artti. Kadina gereginden fazla hak verirseniz. Erkegi mal paylasimi noktasinda
magdur eder ve kadini ekonomik olarak daha lstlin hale getirirseniz bu toplum icin facia
olur. Bu sekilde ufak tartismalarda bosanmalar olur.” Erkek, Ogretmen, Urfa, 36 yas).

“Sozlesmeyi duydum LGBT lere karsi bir 6zenti vardi bunu mesru kilinmak istiyordu eger
durum buydu ise karsiyim olmasini istemem.” (Erkek, Esnaf, Van, 43 yas).

“Tamamiyla bize dinimize islam’a terstir. Aile yapimizi belirleyecek kisiler su anki
toplum degildir. Bunlar tamamiyla kadina korumak adi altinda erkegi de eziyor, aileler
bozulmasina neden olacak maddeler vardir.” (Erkek, imam, Urfa, 35).

“Duydum lIstanbul sézlesmesinin aile birligini aile yapilandirmasini korumadigini
diistintiyorum. istanbul sézlesmesi aile birliginin bozulmasi bosanmalarin artmasi
kadinlarin yalniz basina yasamak istemesi gibi durumlari tesvik ediyor. Dine aykiridir.
islam tilkesinde [stanbul sézlesmesi yerine daha uygun bir sézlesme getirilebilir.” (Erkek,
Isci, Van, 39 yas).

“Icerigini bilmeyerek birlikte tam igreng bir seydir. Mesela lezbiyenlik muhabbeti
kadinlara kendilerince verilen haklar kadini koruyacagiz derken kadinlara daha fazla
zarar verilen meseleler. Zinanin artik su¢ olmayisi gibi nedenlerden dolayi igrenctir.
Musliman kimligimde bun karsi zaten toplumsal yapiyr bozacadi icin uygun
goérmiyorum.” (Erkek, Memur, Van, 40 yas).

“Olumsuz dusiniyorum. Escinsellik ve evlilik disi evlilik 6zendiriliyor. Kanuni zeminde
olmasi rahatsiz edici” (Erkek, égretmen, Van, 40 yas).

Kadin katiimcilarin bu hususta da erkek katilimcilardan farkli olarak sézlesme Iehine bir tavir ortaya koydugu
goruluyor:

“Kadinlari hukuki anlamada koruyan tek sézlesme. Kaldiriimasi dogru degil. istanbul
sozlesmesini bu kadar mevzu ediyorsak demek ki Tirkiye’'de sey yok. Kadini koruyacak
baska bir sey yok. Var ise uygulanmiyor.” (Kadin, Sekreter, [zmir, 44 yas).

“Duydum ama icerigini okumadim. Ancak kadinlar sahip cikiyorsa énemli bir sézlesme
oldugunu diisiiniiyorum.” (Kadin, Muhasebeci, istanbul, 44 yas).

“iptal edilmemeliydi. Herkes LGBT’ye bagladi ama kimse 6len kadinin hakkina bakmad.
Kul hakki LGBT hakkindan sonra gelmemelidir. LGBT onlar ile Allah arasindadir ama
digeri kul hakkidir.” (Kadin, Ogretmen, istanbul, 24 yas).

“Ayrintilil okuma firsatim olmadi ama bana olumlu geldi. Kaldiriimasina olumsuz
bakiyorum. Tirkiye de kadinlar sikintili  yasadilar, o anlamda isleri daha
zorlastirabiliyor.” (Kadin, ¢alisan, istanbul, 46 yas)
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Katilimcilarin LGBTI bireyler hakkinda ne distindiikleri, bu kimlikten bireylerin sehirlerinde ya da semtlerinde
gorunlr olmalarina nasil bakacaklari, escinsellerin hak ve hukuklar ve evlilikleriyle ilgili gérUsleri nasil
degderlendirdikleri ile ilgili bolimde her ne kadar baz katiimcilar meseleyi bu kimlikten insanlarin hak ve
hukuku ya da "normallik” cergcevesinde degerlendirse de, katilimcilarin gogunlugu “hastalik”, “sapkinlik” ve
toplumun ahlakini bozan bir mesele olarak degerlendiriyor.

“Dinimiz hastalik olarak bakiyor. Tedavi edilmesi lazim.” (Erkek, igg:i, Van, 35 yas).
“Saplantili, hastalik olarak gériiyorum” (Erkek, Miteahhit, Bingdl, 42 yas).
“Karsiyim. Hastalik olarak gortiyorum.” (Erkek, Memur, Bingol, 40 yas).

“Hastalik bir distince oldugunu dlstnlyorum. Biyolojik durumlar hari¢ geri kalanini
sapkinlik olarak gériyorum.” (Erkek, Memur, Van, 47 yas).

“Temelde olan bir rahatsizlik ise giderilir temelde olan bir rahatsizlik degilse benim igin
lanetlik bir durumdur. Bunun icin helak olan kavimler vardir. Benim igin sapkinhktir.”
(Erkek, Memur, Van, 40 yas).

“Karsiyim. Lut kavmini gordiik. Bunlar sapkindir. Devlet bunlara firsat vermesin” (Erkek,
imam, Diyarbakir, 48 yas).

“Dinimiz bu duruma karsi tavrini ¢ok net bicimde ifade etmistir. Fakat siddet
uygulanmasina karsiyim. Bu nedenle olumlu bakmiyorum.” (Kadin, égjretmen,
Diyarbakir, 30 yas).

“Onlara karsi bir sempatim yok. Bence c¢ogunun psikolojik rahatsizliklari var.
Kigukllklerinde yasadiklari olaylarin onlari bu yone yénelttigini distniyorum. Biyolojik
olarak boyle doganlar da olabilir. Ama ¢ogunun tedavi olmasi gerektigini dlistiniyorum”
(Kadin, Muhasebeci, istanbul, 44 yas).

“Yaratilistan gelen bir rahatsizlik varsa tedavi edilir. Tedaviyle seger. Bunlar rehabilite
edilmeli.” (Erkek, Emekli ég“retmen, Adiyaman, 70 yas).

“Koti. Ahlak bozan bir sey ve hastalik.” (Erkek, Esnaf, Mus, 40 yas).

“Cirkin bir seydir. Fitrata aykiri bir seydir. Misliman olmayabilir ama fitrata bile
aykiridir. Hayvan da bile yoktur bu durum.” (Erkek, imam, Urfa, 36 yas).
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LGBTI meselesiyle ilgili “hastalik” ve “sapkinlik” yorumlarinin yaninda, bu yénelimin “buraya” uygun olmadig
yonunde yaklasimlar da mevcut. Kirt toplumunun dinin hakim oldugu bir kiltire sahip oldugu ve bu kaltirin
ikili cinsiyet rejimine dayandigi kabuliinden hareketle, LGBTi meselesi “buraya” ait olmayan, kékii disarda ve
propaganda Uzerinden bu topluma sirayet eden bir sapkinlik olarak degerlendiriliyor.

“Karsi olmamiz lazim. Yoksa namus elden gider. Avrupa hastaligidir.” (Erkek, imam,
Diyarbakir, 48 yas).

“Allah 1slah etsin. Hem dine aykiri hem de sapkinlik olarak gériyorum. Escinselligi yeni
diinya dlzeni olusturmak isteyen insanlarin diizeni diyebiliriz. Sosyete hastaliklari filan
oluyor ya bunlar da éyle bir durumdur.” (Erkek, Mihendis, Van, 38 yas).

“Destekleyen normallestiren siyaset dilini ve sosyal medyada olanlari bir algi
operasyonu olarak goriyorum.” (Erkek, Tlccar, Mus, 46 yas).
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.
Din ve Dindarlik

Katiimcilarin Ggte ikiden fazlasi igin dindarlik olumlu ¢agrisimlara sahip. Dindarligi negatif ¢agrisimlarla
aciklayanlarin orani %10 civarinda. Olumlu kavramlar olarak “iyilik”, “ahlak”, maneviyat”; olumsuz kavramlar
olarak "gereksizlik”, "bagnazlik” ve "baski” gibi drnekler 6ne gikiyor.

DiINDAR OLMAK

lyi 7%
Din 6%
Muslimanlik 6%
Dindar 6%
Gereklilik 5%
inanc 4%
ibadet 4%
Dini kullanan 3%
Ahlak 3%
Maneviyat 3%
Yobazlik 2%
Kul olmak 2%
Islamiyet 2%
Baglilik 2%
Namaz 1%
Hanefi 33,7%
Safii 54,1%
Diger 5,0%
Dini bir inancim yok 7,2%

Nicel arastirmaya katilanlarin yarisindan fazlasi Safii mezhebine mensup. Hanefi mezhebine mensup olanlarin
orani Ugte bir. Katiimcilarin %5'i Alevi, Caferi, Hristiyan gibi inan¢lara mensup, %7,2'si de herhangi bir dini
inanca sahip degil.

Tabloya yakindan bakildiginda kendini dini inanci olmayanlar kiimesinde konumlandiranlarin biyik élgide
siyasi skalanin solunda yer alanlardan ve HDP'lilerden olustugu goéralUyor. Bu kiimede erkeklerin orani
kadinlarin iki katindan fazla. 2018 yilinda AK Parti'ye oy vermis katiimcilarin %4'G de dini inanca sahip
olmadigini paylasiyor.
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TOPLAM SAG SOL AK Parti CHP HDP

|
Hanefi 33,7% 58% 19% 57% 47% 17%
Safii 54,1% 39% 62% 38% 46% 65%
Diger 5,0% 2% 4% 1% 3% 4%
Dini bir inancim yok 7,2% 1% 12% 4% 5% 1%

TOPLAM  Kadin Erkek  SAG SOL  AKParti  CHP HDP

|
Allah'a 5,6% 39, 8% 1% 1% 4% 4% 10%
inanmiyorum
Allah’in varligini bilebilmenin 3.9% 20, 6% 3% 6% 2% 9%, 4%

bir yolu olduguna inanmiyorum.

Bazen Allah’in varligina
inanasim geliyor, 4,5% 4% 5% 2% 8% 2% 1% 5%

bazen de gelmiyor

ﬁ_"gu zaman Allah’a inandigimi 9.6% 9%  10% 5%  12% 5% 7%  10%
issediyorum

Allah’in gercekten var
oldugunu biliyor 76,4% 81% 72% 89% 63% 88% 60% 70%

ve bundan hic siiphe etmiyorum.

Nitel katihimcilarin ¢cogunlugunun ibadetlerine dikkat ettigi, namazi bazen aksatsalar da 0Ozellikle orucu
kacirmadiklari goruliyor. Cuma namazlari konusunda ise farkli cevaplar goze carpiyor. Yine erkek katimcilarin
codunlugu Cuma namazina gittigini belirtiyor. Fakat bazi katiimcilar, gecmiste radikal islami gérislerinden
oturd ya da bugin Cuma hutbelerinin “siyasal” ve “milliyetci” icerige sahip olmasindan rahatsizlik duydugu
icin Cuma namazlarina gitmedigini sdyltyor.

“Cuma namazina slami gorislimizden dolayi eskiden gitmiyorduk son 10-15 yildir
diyanet camilerinde gidiyoruz. (..) Toplumla ¢ok ayrismamiza da gerek yok dedik”
(Erkek, ég“retmen, Tatvan, 47 yas).

“Giderim. Hutbelerinden rahatsiz olsam da giderim.” (Erkek, Memur, Van, 40 yas).

“Evet ama daha az gidiyorum. Asiri derecede siyasal olmasi ve milliyet¢ci metinlerin
okunmasi gitme sikligimi olumsuz etkiliyor.” (Erkek, Ogretmen, Van, 40 yas).

“Gitmiyorum. 2 sene oOncesine kadar gidiyordum. Tamamen devletin ve diyanetin
tekelinde olmasi nedeniyle gitmiyorum.” (Erkek, Avukat, Diyarbakir, 29 yas).
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Nitel gérismelerde dindar katilimcilarin tamamina yakininin dindar/muhafazakar ailelerden geldigi gorullyor.
Ebeveynleri dindar olsa da bazi katilimcilar ebeveynleri kadar dindar olmadigini ve ibadet etmedigini belirtiyor.
Bu agidan nitel veriler 1siginda, dnceki kusagda kiyasla dindarligin farklilasabildigi ve daha rasyonel bir anlayis
dogrultusunda degisimin yasandigi soylenebilir. Her ne kadar katilimcilarin ¢ogunlugu kendisini
Mdsliman/Sinni ve Safii olarak tanimliyor olsa da, bazi katiimcilar mezhebin kendileri igin pek de baglayici
olmadigini disutnlyor. Bu tutumun, dine bakisin ebeveynler kusaginin geleneksel din anlayisindan farkli olarak
dine bakista modern kent ortaminda ve egitim alan kusaklarla birlikte daha rasyonel ve sorgulayici bir anlayisin
gelismesiyle iliskili oldugunu sdylemek mimkun.

Katiimcilarin - “muhafazakarlik” kavramina yukledigi anlamlar da farklilasabiliyor. Katiimcilarin bazisi
“muhafazakarlk” kavramiyla dindarligi, dini dederlere ve gelenege bagli olmayi kastederken, bazisiysa bu
kavrama dindarliktan farkli anlamlar yiikliyor. Ornegin sadece dindar olmayanlar degil, dindar olan bazi
katiimcilar da muhafazakarligi “sabit fikir”, “degisim karsitligi”, “dogmatik dislince”, “kapali ve tutucu” gibi
kavramlarla iligkilendiriyor:

“Dinine saygili, ailesine saygili, dindar.” (Erkek, Esnaf, Bingdl, 63 yas).

“Gelenegini sirdirmek olabilir. Mahrem ile hamahrem ortamlara dikkat etmektir.
Olumlu olmasi gereken olarak gortyorum” (Kadin, ég“retmen, Van, 31yas).

“Dini degerlerimize sahip ¢ikmak, onlari korumak. Mimkdiin oldugunca yasayabilmek ve
etrafindakilere tavsiyede bulunmak. Onlari da haberdar etmek” (Kadin, Muhasebeci,
istanbul, 44 yas).

“Muhafazakar kelimesini dine uygun gérmiyorum, bu ylizden muhafazakar degilim.
Sanki dini konusma, sadece 6gren, bu sana yeter anlamina geliyor. Geleneksel. Din ...
oku kelimesine uygun olmali, daha reformist olunmali. ” (Erkek, Mihendis, Van, 38 yas).

“Muhafazakarlik yenilige kapali ve dinsel anlamda ve sosyolojik anlamda yeni bir dile de
kapali olmaktir. Atalardan ve rivayetlerle yetinen bir kiime olmaktir.” (Erkek, Emekli,
Diyarbakir, 62 yas).

“Muhafazakarlik biraz sert bir kafa yapist ile ilgilidir. Keskin kural ve ¢izgileri vardir. Bu
durum din ile értiismez. Cogu zaman din bu sekilde ¢arpitilir.” (Kadin, égretmen,
Diyarbakir, 24 yas).

ister daha dindar oldugunu sdylesin ister daha az dindar, katiimcilarin énceki kusaklara kiyasla bu hususta
yasadiklari degisimlerde temelde modernlesmenin beraberinde getirdigi dine ydnelik rasyonel anlayisin etkili
oldugu goralUyor.

“Ailede geleneksel bir din anlayisi ile buyldik ama sonrasinda okuyarak daha fazla
bilgilendim ve ailedeki geleneksel din yapisi ile catistim. Geleneksel din yapisi dine karsi
ozenli ve gergekgi olmadigini dusiindigim icin onlari sugladim. Dini diisiincem degisiyor
ve hdlé degisiyor” (Erkek, égretmen, Van, 40 yas).

“Eskiden taklitgi din anlayisim vardi ondan sonra arastirarak tahkiki bir imana sahip
oldum.” (Erkek, imam, Urfa, 36 yas).
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“Toplum baskisindan dolayi [dindarligim] daha geriye gitti. Siyasi etkiler derken... hak
hukuk, yapilmasi gereken yapiimadigi icin dinden uzaklastim.” (Erkek, Esnaf, Mus, 40
yas).

Namaz kilma pratiginin kadinlarda erkeklerden daha fazla oldugu, egitim dizeyi ile de ters korelasyon iginde
oldugu gorultyor. Halihazirda namaz kilanlara bakildiginda bu oran AK Parti'de %50 HDP'de ise %44 olarak
OlcUltyor. Ancak hi¢ kilmayan veya daha 6nce kildigi halde zamanla azaltan/birakanlarda HDP se¢meni
belirgin bir agirliga sahip.

Bu durum 6ncelikle HDP segmeninin de énemli bir kesiminin dindar oldugunu gdsteriyor. Buna mukabil dini
inanca sahip olmama ile namaz kilmama veya namazi birakma pratigi ile HDP se¢meni olma arasinda AK
Parti'ye kiyasla belirgin bir iligki de gorultyor.
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Nitel asamada gorUsllen katiimcilarin dindar/muhafazakar olanlari, gogunlukla gocukken din egitimi aldigini
ve ¢ocuklarina din egitimi verdigini/verecegini belirtiyor. Bu katiimcilara aile bireylerinin inanip inanmamasiyla
ilgili sordugumuz soruya verilen cevaplarin neredeyse tamami, bdyle bir durumun Uzintlyle veya tepkiyle
karsilanacadi yoninde. Bazi katiimcilar gocuklarinin inanmamasi durumunda olumsuz tepki gosterecegini,
bazisiysa tepki gdstermese de bir imtihan olarak gérdigli bu durumu daha iliml yollarla dizeltmeye
calisacagini belirtiyor.
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“Koti hissettirir, dinin bana verdigi ebeveynlik sorumluluklarindan dolayr koéti
hissettirir.” (Erkek, Memur, Van, 47 yas).

“inanmasa olumsuz etkilenirim. Ben elimden geldigi slrece dindar yetistirmeye
calisiyorum hem okuma hem de dini anlamda okuma meyli var. Esim bu saatten sonra
oyle bir tercih yok oldugunu varsayarsak kesinlikle bosarim. Kéti bir baskim olur. Zaten
evilenirken dini konuda fikrimi net sekilde soylemistim. iki taraf kabul ettik.” (Erkek,
Memur, Van, 40 yas).

“Sert tepkim olur. Onu degistirmeye ¢alisirim.” (Erkek, Memur, Bingdl, 40 yas).

“Bana gére sahsi gorisidir. Zorlamam ama dogruya ulasmasi igin okumasini saglarim,
konusurum.” (Erkek, Ogretmen, Urfa, 36 yas).

“Cok aci bir durumdur. Béyle olmasini istemem psikolojim bozulur. Diizeltmeye
cahsirim.” (Erkek, Tlccar, Mus, 46 yas).

“Benim icin diinyanin basima yikilmasi ve istiraptir” (Erkek, imam, Diyarbakir, 48 yas).

Katilimcilarin yaklasik yarisi kendisine herhangi bir dini aktérd yakin bulmuyor. Bu oran HDP'lilerde %50'nin
Gzerine gikarken AK Partililerde Ugte bir civarinda seyrediyor. Yakin bulunan aktérlere bakildiginda listenin
¢ok buyUk oranda Turkiye'de ¢ogunlukla medya Uzerinden bilinen dini aktérlerden olustugu goéruluyor. Bu
baglamda en cok begdenilen ve yakin bulunan kisi Nihat Hatipoglu. Onu ®mer Déngeloglu ve Mustafa
Karatas izliyor. Her Ug isim de sadece AK Partililerce degil, ayni yogunlukta olmasa bile HDP'liler tarafindan
da dile getiriliyor. Bu isimlere AK Partililerce duyulan yakinlik HDP'lilerin duydugu yakinhigin iki katini gegiyor.
Ali Seriati, Mustafa islamoglu ve Mehmet Okuyan gibi daha elestirel aktérler ile Said Nursi ve Seyh Said gibi
KUrt kanaat dnderleri de dUsUk oranlarda da olsa yakin bulunuyor.
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Arastirmaya katilan kadinlarin %56's1 basortli. Basortlsi takma davranisinin da yas grubu, egitim diizeyi,
dindarlk ve siyasi gorus ile iliskili oldugu gorliyor. Yas diserken basortlsi kullanma orani da azaliyor. 50+
yas grubunun basértisu kullanma orani genglerin bir buguk katindan fazla. Benzer bir fark egitim dizeyi
dUsUk olanlarla ylksek olanlar arasinda da goérultyor. Namaz kilma siklidi arttikca basortlsU kullanma orani da
artiyor. Hi¢ namaz kilmamis olanlarin %9'u basortisu kullaniyor.

Kendini sagda goren kadinlarin %71'i basortull iken bu oran kendini solda gérenlerde de azimsanmayacak
dlzeyde, %43. Benzer sekilde AK Partili kadin katilimcilarin %811 basortuld iken CHP'lilerin dortte biri ve
HDP'lilerin de yariya yakini basortusu takiyor.

Basaortiilii Kadin

Toplam 56%

16-29 48%

YAS GRUBU 30-49 54%

50+ 74%

Disiik 77%

EGIiTiM DUZEYi Orta 52%

Yiksek 4L4%

Diisiik 37%

DINDARLIK Orta 56%

Yiksek 71%

Aktif 76%

Gevsek 70%

NAMAZ KILMA Seyrek 50%

Nadir 26%

Hic kilmamis 9%

. .. Sol 43%
SIYASI GORUS .

’ Sag 71%

AK Parti 81%

0Y DURUMU I CHP 26%

HDP 44%

Basortusu, 6zellikle sag/muhafazakar goristen es ve babalar acisindan oldukca gigli anlamlar ihtiva ediyor.
Bazi gorusler bu konuda daha ihmli ve uyariyla yetinen bir yaklasimi, bazisiysa daha baskici bir pozisyonu isaret
ediyor. Bu konuda kadinlarin daha iimli oldugu goérulayor.

“Ailemde basortill vardir, kizim bagortisinit c¢ikardiginda tepkim oldu. 17 yasinda
basgortistni ¢ikardi, ‘benim hayatim’ dedi, ama ben onun hayati oldugunu
distinmiyorum, yanhs yaptigini, dogru yapmadigini séyledim. Baski da yaptim, yapma
etme dedim, ama bir siire Istanbul sozlesmesine benzer maddeler maalesef elimizi
kolumuzu bagladi” (Erkek, ég'retmen, Tatvan, 47 yas).

“Karsi g¢ikarim. Israr ederse orta yolu bulurum. Din kilik kiyafette yasanmaz.” (Erkek,
Tlccar, Mus, 40 yas).

“Kararina ¢ok sert bir tepki vermem ama onu anlamaya ¢alisirim bunun dogru
olmadigini anlatirim diretirse baski yapmam.” (Erkek, imam, Adiyaman, 59 yas).

“Hic midahale etmem. Zamanin kosullarini gére degerlendirmek gerekir. Bas 6rtlsi bir
zorunluluk degildir.” (Erkek, Emekli, Diyarbakir, 63 yas)
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“Kiz kardesim bas ortlslini ¢ikarabilir kendi tercihidir ve geri déndiremem. Sadece
konusurum. Bu iligkilerimizi bozmaz.” (Kadin, Ogretmen, Diyarbakir, 30 yas)

“Yasadik bu durumu normal karsiladim. Annem ve babam karsi ¢ikti ama kendini rahat
ve iyi hissettigi gibi olmalidir. Birey kendini iyi hissettigi gibi olmalidir.” (Kadin, [stanbul,
Ev Hanimi, 36 yas.)

Dindar/muhafazakar bazi erkek katiimcilar aileden birinin basortisinu g¢ikarmasi durumunda sert tepki
verecegini sdylUyor. Buna gore, eder es basortlisini ¢ikarirsa ve bunda diretirse son kertede isin bosanmaya
varacagini belirtiyor:

“Kabul etmem. Son noktaya kadar miicadele ederim. [Basortistni cikarmakta israr
ederse] tekmeyi vururum.” (Erkek, Esnaf, Mus, yas?).

“Kabul etmem. Ornegin esimle evlenirken benim islam’i bir yasantimin oldugunu slam’i
hassasiyetlerimin olacagini biliyordu bu sekilde beni kabul etti yolun ortasinda kabul
etmemeye hakki yoktur.” (Erkek, imam, Urfa, 36 yas).

“Izin vermem. Benim tavrim iyi olmaz. iyi bir yere varmaz. Yolumu ayirabilirim.” (Erkek,
Isci, Van, 35 yas).

“Ayrilirnz.” (Erkek, Memur, Bingdl, 40 yas).

“Basortilt olup acilmasindan tepkim sert olur, tekrardan tesvik etmeye c¢alisirim.”
(Erkek, Memur, Van, 47 yas).

“Esim basortisinl ¢ikarirsa kesinlikle izin vermem. Basta bunlari konustugumuz icin
bosanmaya kadar gider.” (Erkek, Memur, Van, 40 yas).

“Esim ve ailem basértulidir. Uyarmaya ¢alisirim, i1srar ederim, ikna etmeye ¢alisirim,
kararli ise bosanabilirim.” (Erkek, Miteahhit, Bingdl, 42 yas).
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/.
Medvya Algisi

Katilimcilar, beklendigi Uzere siyasi goruslerinin bir tezahUru olarak farkli TV kanallarini izliyorlar. Katilimcilarin
%28'i TV izlemiyor, %7'si ise haberleri TV'den takip etmiyor. Dolayisiyla haber biltenleri Ggte birin ilgi alaninda
degil. Takip edilen haber kanallari da siyasi gorUslere gore farklilasiyor. Haberleri TV'den izleyenlerin
¢ogunlugu Fox TV'yi tercih ediyor. Fox TV'yi tim siyasi egilimden katiimcilar tercih ediyor, fakat bunlar
icerisinde “muhalif” olanlar agirlikta. Bununla birlikte AK Parti segmeni ile sag gértise mensup olanlarda da
Fox TV ilk sirada. CHP'lilerin %49'u, HDP'lilerin %34'U ve AK Partililerin %17,7'si haberleri bu kanaldan izliyor.
Fox TV'nin ardindan A Haber / ATV ve TRT kanallari haber izlemek i¢in en ¢ok tercih edilen kanallar. Bu
kanallar izleyenlerin cogunlugu sag/muhafazakar parti segcmenleri. Bu ana-akim kanallar disinda baska
kanallarin daizlendigi gérultyor. HDP segmenlerinin %12,6'si diger katilimcilardan farkli olarak Sterk TV izliyor.

HABERLERI EN

COK HANGI TV AK
KANALINDAN  TOPLAM  SAG  MERKEZ  SOL  Dindar _ CHP  HDP
. Parti
TAKIP
EDiYORSUNUZ
I
Fox TV 285%  29.0%  27.6%  287%  23.4% 17.7%  491%  33.7%
A Haber / ATV 9.2% 17.5% 6,0% 21%  160%  212%  7.4%  2.8%
TRT kanallari 6,3% 11,5% 3.2% 29%  101%  169%  35%  1.2%
Stérk TV vb. 5,7% 3.1% 2.9% 108%  35%  09%  03%  12,6%
Habertiirk 41% 6,4% 4.5% 1%  44%  71%  51%  1.4%
NTV 4.0% 3,6% 6.1% 28%  2.9%  64%  03%  3.2%
CNN Tiirk 2.0% 1,8% 2.0% 21%  12%  3.0%  0.4%  2.2%
Halk TV 1,6% 1,5% 1.8% 16%  22%  09%  25%  1.7%
Diger 5,6% 4,3% 5,0% 76%  60%  47%  73%  7.0%
TV izlemiyorum. 260%  171%  327%  309%  23.5%  159% 169%  28,5%
LS AL 7.1% 4.2% 8,2% 95%  66%  53%  75%  58%

takip etmiyorum.
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KURTLERDE DEGERLER VE TUTUMLAR ARASTIRMASI ‘21

Medyaya duyulan guvenle ilgili verilere bakildiginda, katilimcilarin given puanlarinin 1-5 skalasinda 3'U
gegmiyor. En glvenilen kanal olarak Fox TV 6ne c¢ikiyor. Onu Halk TV ve TRT kanallari takip ediyor. A Haber,
So6zcli ve AA ise katilimcilarin en az glivendigi haber kanallari olarak éne gikiyor.

MEDYAYA GUVEN (1-5)

FOX

HALK TV

TRT

NTV

HABER TURK

CNN TURK

AA

sOzcU

A HABER

A Haber 22%

17%

Sozcl

AA 21%

CNN Tirk 22%

HaberTark % 2%

NTV 22%

TRT 26%
Halk TV 22%
FOXTV 39%

1 Guven-mi-yor  Notr Guveniyor
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GUVENMEYEN = £
LERIN ORANI = e & i x £
< = < < = ©
s 2 F 3z & ¢ 2 ¢ 5 &
2 @ < 3 = & (=) < o T
|
Yeni Akit 610% 62%  58%  80%  60%  45%  64%  41%  59%  77%
A Haber 59.4% 60%  58%  81%  59%  41%  57%  27%  75%  81%

Anadolu Ajansi  54,0%  57% 48% 76% 49% 39% 57% 31% 61% 71%

CNN Tirk 51,0%  53% 47% 66% 49% 40% 54% 37% 41% 60%
Haber Turk 48,4%  53% 39% 65% 49% 34% 52% 27% 45% 63%
NTV 48,4%  51% 42% 65% 48% 35% 52% 29% 50% 61%
Halk TV 48,2%  48% 49% 44% 50% 50% 56% 53% 32% 47%
TRT 48,0% 51% 42% 71% 46% 30% 45% 19% 53% 67%
FOX TV 36,4%  38% 33% 26% 39% 43% 50% 52% 13% 26%

Guven duyulmayan yayinlarin basinda Yeni Akit geliyor. Akit'e glvensizligin en distik oldugu grup kendini
sagda gorenler ve AK Parti se¢gmenleri. Ancak bu gruplarda bile gtivensizlik %40'in Gstinde. En ¢ok glven
duyulan Fox TV'ye de katiimcilarin Ggte biri givenmiyor. Bu oran HDP'li ve sol egilimde olanlarda doértte bir
duserken Dindar ve AK Partililerde %50 ve Uzerinde seyrediyor.
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8.
Farkli Kimliklere
Yaklagim

7.2 Kimliker ve Sosyal Mesafe

Katilimcilar igin "yabanci”, muhtelif anlamlar ihtiva ediyor. Bu anlamlar; “tanimadigim herkes”, “dinime ve
degerlerime uzak olanlar”, “Musliiman olmayanlar”, “Ulke disindakiler”, “yasadigim bélge disindakiler”,
“ailem ve ¢evrem disindaki herkes”, “benim gibi olmayanlar”, “"gé¢menler ve siginmacilar” seklinde

gesitleniyor.

Soruya verilen yanitlara bakildiginda inang, kiltlr, somut mesafe ya da yasanan ulkenin sinirlari yabanciya
yuklenen anlamlari belirleyebiliyor. Yine de nitel arastirma kapsaminda gorusulen katilimcilarin “yabanci”
olarak gérdiikleri kesimlere yonelik giiclii bir &nyargi tasimadiklari gériiliyor. Ornegin katiimcilarin énemli bir
¢ogunlugu, yabanci biriyle komsu olmaktan rahatsizlik duymayacagdini belirtiyor.

“Yabanci benim igin daha gok ulke disindakilerdir. Komsum kurallara uydugu sirece
sorun olmaz. Bu kurallar yasam kurallaridir. Devletin kurdugu kurallar cercevesinde
uydugu strece sorun olmaz” (Erkek, i§gi, Van, 39 yas).

“Senin degerlerin, dlstincelerin ¢ercevesinde yasamayanlardir. Apartmanda
mahallede olmayan biri yabanci oluyor, dininden olmayan biri yabanci oluyor.
Komsumun yabanci olmasi beni rahatsiz etmez” (Erkek, égretmen, Tatvan, 47 yas).

“Cok isterim, bir onceki evimizde komsumuz Hiristiyan’di, onlardan ¢ok sey 6grendim.
Zaten ayni tip insanlar géormek istemem, ondan Van’da kalmak istemiyorum, cesitlik
olmasi glizeldir” (Kadin, Ogretmen, istanbul, 24 yas).

“Baska bir yerden gelmesi ve bizim yakinimiza gelmesi demektir. insan olmasi nemlidir
yabanci komsun olabilir.” (Erkek, imam, Diyarbakir, 48 yas).

“Kendisini yalniz hisseden baskasi tarafindan kabul gérmeyen iste kendi iginde sikintisi
yasayan yalniz olan kisilerdir. Yabanci baska yerden gelen orada yerlesemeyen orada
sikinti yasayan insanlardir. Bélgeme gelmeyen kisi yabancidir érnegin benim igin bir
Edirneli Suriyeliden daha yabancidir” (Erkek, imam, Adiyaman, 59 yas).
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Katilimcilarin kimlik bazl sosyal mesafelerine bakildiginda, en uzak olunan kimliklerin escinsel, ateist, tlkicu
ve Suriyeli kimlikler oldugu goérilGyor. Katilimcilarin yaklasik Gcte ikisi escinsel bir 6gretmen ya da milletvekili
istemiyor. Bu mesafe Suriyeliler igin de yaridan fazla dizeyde. Katilimcilarin tGgte birden fazlasi Ermeni ve
asiri dindar kimliklerine de mesafeli. Alevi kimligine mesafe %20 civarinda kaliyor. Katilimcilarin en yiliksek
tolerans gosterdikleri kimlik Ttrk kimligi. Bu kimlige mesafe en fazla %15.

Damadin, gelinin yahut esin kimligi s6z konusu oldugunda Suriyeli ve Ermeni kimligine olan mesafe azalirken
Alevi ve Turk kimligine mesafe artiyor. Burada katilimcilar Ermeni ve Suriyeli kimlikleri yakindan tanimadan
degerlendirdiklerinin isaretini veriyor ve evlilik gibi bir durumun yakin tanisiklik ve karsilikli sevgi ile olacagini
dUsUnduklerinden kimlik ikinci planda kalabiliyor. Ancak Turk ve Alevi kimlikleri igin halihazirda bir tanisiklik s6z
konusu oldugundan bu kimliklere kamusal iliskilerde tolerans gosterilirken aile igi iligkilerin kultUrel veya inang
temelli sorunlar yasatabilecegi dusunulerek evienme gibi durumlar igin mesafe artiyor. Katiimcilarin tGgte biri
damat/gelin ya da eslerinin ateist olmasini da uygun gérmeyeceklerini belirtiyorlar.

o COCUGUMUN MILLETVEKILIM DAMADIM/GELINIM
OGRETMENI OLMASIN OLMASIN /ESIM OLMASIN
Escinsel 64% 62% =
Ateist 53% 54% -
Ulkiicii 53% 55% -
Suriyeli 52% 55% 35%
Ermeni 38% 38% 33%
Asiri Dindar 36% 36% =
Alevi 20% 19% 23%
Tiirk 8% 1% 15%
Baska dinden - - 34%

Cinsiyet bazll bakildiginda Ateistlere ve 6zellikle aile iligskisi s6z konusu oldugunda baska dinden olanlara
toleransin kadinlarda daha dustk oldugu anlasiliyor. Erkeklerde ise toleransin kadinlara gére daha distik
oldugu kimlikler Suriyeli, asir dindar, ulkict ve Turk kimlikleri.

Escinsel ve ateist kimliklerine mesafe kendini sagda goérenler ve AK Partililerde dértte Gguin Uzerinde
seyrediyor. Escinsellere mesafe kendini solda ifade edenlerde yariya yakin, HDP se¢meninde yaridan fazla
oranda vurgulaniyor.

Ulkiici kimlige mesafe hem sag ve sol arasinda hem de AK Parti ve HDP secmeni arasinda ateist kimligine
gOsterilen tutumun izdisimanU yansitiyor. Yani bu kimlige mesafede sag ve sol ile AK Parti ve HDP
se¢menindeki oranlar yer degistiriyor.

Gerek sag ve sola, gerek farkli partilere ve gerekse sehrin hacmine gére mesafenin degismedidi yegane kimlik
Suriyeliler. Suriyeli kimlige mesafe butln bu gruplari yatay kesen bir ortak tutuma dénusUyor.

Asiridindarlara mesafe AK Parti segmeni ve sagda konumlananlarda %19 iken HDP se¢meninin yarisi ve solda
konumlananlarin yaridan fazlasi bu kimlige mesafeli duruyor.

Alevi kimlige mesafede sagda konumlananlar ve AK Partililer, Turk kimligine de solda konumlananlar ve
HDPIliler daha mesafeli davraniyor.
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YASADIGIM
SEHRIN
MILLETVEKILi
OLMASIN.
Escinsel
Ateist
Ulkiict
Suriyeli
Ermeni
Asiri Dindar
Alevi
Tark

COCUGUMUN
OGRETMENI
OLMASIN.

Escinsel
Ateist
Ulkiici
Suriyeli
Ermeni
Asiri Dindar
Alevi

Turk

DAMADIM,
GELINiM, ESIM
OLMASIN.
Suriyeli
Baska dinden
Ermeni
Alevi olsa

Tiark

TOPLAM

62%
54%
55%
55%
38%
36%
19%
1M%

TOPLAM

64%
53%
53%
52%
38%
36%
20%
8%

TOPLAM

35%

34%

33%

23%

15%

SAG

79%
73%
34%
56%
50%
19%
27%
7%

SAG

78%
76%
31%
50%
50%
15%
28%
6%

37%

40%

42%

26%

14%

SOL

47%
36%
73%
56%
22%
57%
9%
14%

SOL

52%
35%
71%
54%
24%
58%
1%
12%

SOL

28%

19%

21%

17%

14%
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Buyuk
sehir

56%
50%
54%
54%
38%
37%
22%
12%

Biyik
sehir

59%
50%
52%
51%
38%
36%
23%
1%

Biyiik
sehir

32%
26%
31%
25%

17%

Kiclik AK
sehir Parti
76% 79%
61% 74%
58% 35%
58% 55%
38% 51%
36% 19%
1% 26%
9% 3%
Kicik AK
sehir Parti
74% 79%
60% 70%
55% 33%
54% 52%
37% 51%
34% 17%
14% 27%
3% 2%

Kiiclik AK
sehir Parti
41% 35%
51% 41%
38% 39%
21% 28%

10% 12%

CHP HDP
|
48% 56%
40% 45%
43% 74%
57% 54%
36% 26%
46% 50%
14% 13%
4% 18%
CHP  HDP
|
46%  60%
£3%  46%
37%  73%
49%  52%
34%  27%
39%  51%
N%  14%
9% 12%
CHP  HDP
|
47%  32%
31%  28%
33%  25%
25%  16%
21%  17%



Kimlik bazli sosyal mesafelerin karsilastirmalarina bakildiginda katiimcilarin toleranslarinin Turkiye geneline
gore daha yuksek oldugu goérillyor. Tirkiye geneli verilerde yasadidi sehrin milletvekilinin ve ¢ocugunun
o6gretmeninin Suriyeli olmasini istemeyenlerin orani %80'den fazla iken bu oran Kurt katiimcilarda %50
civarinda. Ermeni, escinsel, Alevi gibi kimlikler icin de benzer farklar ortaya ¢ikiyor. Turkiye genelinde asiri
dindar olanlara mesafe %50 civarinda, bu oran Kiirt katiimcilarda tigte birde kaliyor.

Dikkat gekici bir baska bulgu da, Turkiye genelinde Kurt kimligine ve Kartlerdeki Turk kimligine olan mesafe.

Turkiye genelinde kendi sehrinde Kurt birinin milletvekili olmasini istemeyenlerin orani %31. Kurt katilimcilarda
Turk kimligine sahip milletvekiline mesafe ise %11. Yine ¢ocugunun o&gretmeninin Klrt biri olmasini
istemeyenlerin orani Turkiye genelinde %26. Cocugunun 6gretmeninin TUrk olmasini istemeyen Kurtlerin
orani ise %8. Her iki kategoride de Turkiye genelinde Kirt kimligine mesafe, Kirtlerdeki Turk kimligine olan
mesafenin yaklasik ¢ kati.

ORNEKLEM TURKIYE
Escinsel 62% 67%
Ateist 54% 64%
Suriyeli 55% 82%
= .
= > Ulkiici 55% 32%
iy
> ; Ermeni 38% 60%
H . |
o° Asiri Dindar 36% 49%
=
Alevi 19% 28%
Tiirk 1% 5%
Kiirt 5% 31%
Escinsel 64% 70%
Ateist 53% 64%
= Olkiict 53% 32%
= <
= Suriyeli 52% 81%
% o
o Z Ermeni 38% 59%
> W
S = , 0 s
a5 Asiri Dindar 36% 51%
o@
= Alevi 20% 28%
Tiirk 8% 4%
Kiirt 4% 26%
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8.1.Gocmenlere Yaklasim

Soyut bir kimlik olan “yabancl”, Afgan yahut Suriyeli gibi somut bir gérinim kazandiginda durum biraz
degisiyor. Ozellikle nicel arastirma bulgularinda Afgan ve Suriyeli siginmacilarla ilgili verilere bakildiginda
negatif tutum kendini daha net gdsteriyor.

Arastirmanin yarittldigi dénemde Tarkiye'deki Afgan gogcmenler Uilke glindeminin dnemli bir konusu haline
gelmisti. Bu tartismalar surtyorken yoneltilen soruya cevaben katiimcilarin yariya yakini Afgan gd¢menlerin
hi¢birinin kabul edilmemesi goristni paylasiyordu. Afgan gégmenlerin herhangi sarta bagl kalmaksizin kabul
edilmesini savunanlarin orani %7. Buna “zor durumda olanlar” ya da “segilecek olanlar” gibi sartlara bagl
olarak kabul edilebilecegini sdyleyenler dahil edildiginde Afgan gdg¢menlerin kabul edilebilecegini
dUsUnenlerin orani %50 oluyor.

AFGAN GOCMENLERIN TURKIYE'YE < AK

GiRiS YAPMASINA DAIR GORUSLER TOPLAM - SAG - SOL - papy  CHP HDP

Afgan gécmenlerin hicbiri

0, 0, 0 0 0, 0
kabul adilmemeli 4h% 43% 52% 38% 56% 47%

Sadece zor durumda olan az sayida

0 0, 0, 0, 0, 0,
Afgan gocmen kabul edilmeli 2o 2 e 2 2 A

Cok az sayida gécmen, secerek

0 0, 0, 0, 0, 0,
kabul edilmeli 17% 12% 15% 19% 21% 16%

Afgan gogmenlgrln tgmaml siginmaci 7% 13% 6% 9% 1% 8%
olarak kabul edilmeli

Fikrim yok/Bilmiyorum 6% 4% 5% 7% 1% 4%

Katilimcilarin ugte ikiden fazlasi Suriyeli siginmacilara vatandaslik veriimesine karsi ¢ikiyor. Bu, t¢te birin
kabul ettigi anlamina gelmiyor ¢UnkU geriye kalanlarin gogu kararsiz kaliyor. Siginmacilarin tamaminin bir an
once gonderilmesini savunanlarin orani %44. Buna yakin bir oranda katiimcilar, geri gonderilinceye kadar
siginmacilarin sehirlerde degdil kamplarda kalmasi gerektigini distnUyor. Katiimcilarin %60'tan fazlasi bugin
zor durumda olanlarin kalabilmesine sicak bakmakla birlikte savas bittiginde godnderilmeleri gerektigini
dusunuyor.
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y Biyik Kicik  AK

TOPLAM
SAG SoL sehir sehir Parti CHP HDP

L
Suriyeli siginmacilara

Tirkiye vatandaslig 68% 64%  71%  60% 88% 64% 77%  72%
hakki verilmesin.

Bugdn icin en zorda olanlar
kalabilir,

ama cogu bir an once ilkelerine
geri gonderilmelidir.

60% 48%  63% 51% 81% 59% 68%  64%

Ulkelerinde savas bitince tamami

geri génderilmelidir 62% 51%  62% 53% 83% 61% 68%  63%

Tamami bir an once Ulkelerine

geri génderilmelidir 46% 38%  48% 42% 49% 1% 61%  46%

Su anda gonderilemiyorlarsa,
sehirlerde degil olusturulan 43% 41% 45% 40% 51% 39% 60% 41%
kamplarda yasamalidirlar.

Genel itibariyla siginmacilara ve yabancilara olumsuz yaklasimin sag disinceyi tanimlayan temel unsurlardan
oldugu dusUndlebilir, fakat Afgan ve Suriyeli siginmacilar s6z konusu oldugunda katilimcilar arasinda kendini
solda konumlandiranlarin ve HDP se¢menlerinin daha olumsuz bir yaklasim sergiledigi gorultyor. Kendini
solda konumlandiranlarin %6'si Afgan gé¢menlerin tamaminin kabul edilmesini savunurken kendini sagda
konumlandiranlar igcinde bu oran %13. Yine 6rnegdin Suriyeli siginmacilarin tamaminin “bir an 6nce (lkelerine

gonderilmeleri gerektigi” dUslncesi kendini sagda goérenlerde %38 destek bulurken bu oran sol gorise
mensup olanlarda %48.

Bu durumun en temel gerekgesi siginmacilarin AK Parti hikimeti tarafindan kabul edilmesi ve AK Parti
muhaliflerinin bu kabulli AK Parti'nin “baska ajandalari oldugu” ydninde yorumlamalaridir. Siginmacilarin
tesekkir yahut minnet duygulariniifade ederken Erdogan ismini zikretmesi, muhaliflerin siginmacilari AK Parti
ve Erdogan ile olumsuz iliskilendirmelerine sebebiyet veriyor. Bu durum ¢ogu Erdogan muhalifi olan sol
goruslulerin negatif tutumunu pekistirirken sag gorUsliler icinde de Erdogan’in politikasiyla ¢celismemek igin
“tahammiil etme” tutumunu 6ne ¢ikariyor. Bitln bu faktérler bir araya geldiginde si§ginmacilarla ilgili negatif
tutum, sol gorlste sag gorisin dnine gecebiliyor.

Ote yandan yukarida incelenen nicel verilerden farkli olarak nitel gériismelerde siginmaci karsithginin daha
zayif oldugu goruliyor. Katiimcilara sorulan “sehrinize siginmacilarin gelmesi hakkinda ne
distinlyorsunuz?” sorusuna verilen bazi yanitlar bunu agikga gdsteriyor:

“Kimse milteci olmak istemez ve kimse de yerinden yurdundan olmak istemez. Onlar
buraya gelmek zorunda kalirlarsa bize de diisen onlari korumaktir. Miltecilerin lilkemize
gelmesinden rahatsiz degilim, onlari dislamamak lazim” (Kadin, Muhasebeci, Istanbul,
44 yas).

“Dogru bulmuyorum. Gergekten ihtiyaclari olanlara destek olmaliyiz. Ama diinya destek
olmazken bizim herkesi Ulkeye almamiz hi¢ de dogru degildir.” (Kadin, ég'retmen,
Diyarbakir, 24 yas).

“Tlrkiye mltecilerin gelmesine misaade ediyor, bu durum genel bir durumdur. Onlar
icin Gzdliyorum, hi¢c kimse yerinden ayrilip baska yere gitmek istemez. Geldiklerinde
rahatsiz olmuyorum. Onlar yerinden ayrildiklari icin Gzlliyorum. (Erkek, igc;i, Van, 35
yas).
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“Cok istemiyorum. Bu insanlar barinamadiklari lazim hirsizlik artacak bu nedenle gog¢
politikasi durdurulmalidir” (Erkek, Ticcar, Mus, 40 yas).

“Dogru buluyorum. Clinkl bu siginmacilarin imkani yok.” (Erkek, égretmen, Van, 40
yas).

“Mazlumdurlar keske baslarina béyle bir sey gelmese bu duruma dlsmeseler ama
gelmesinden hicbir sekilde rahatsizlik duymuyorum, duyanlardan rahatsiz duyuyorum.”
(Erkek, Memur, Van, 40 yas).

“Cok abarttik zaten kendi kendine yeten bir lilke degiliz, sonucta Musliman bir llkeyiz,
yardim edelim ama abarttik.” (Erkek, Esnaf, Van, 43 yas).

Siginmacilarla ilgili nicel ve nitel gérismelerde ortaya ¢ikan farkin gerekgelerinden biri de veri toplama
yontemlerinin katiimci Uzerindeki etkisi olarak degerlendirilebilir. YUzeysel olan nicel gdrismelerde
katiimciya verdigi cevabin gerekgeleri sorulmaksizin sonraki soruya gegilirken derinlemesine olan nitel
géruismelerde katimciya tutumlarinin gerekgeleri de soruluyor. Bdyle bir durumda nitel katilimcilar “irk¢1” ya
da "kotu” olduklariyla ilgili bir izlenim yaratmamak igin siginmacilarla ilgili distnduklerinden daha olumlu bir
yorum yapma egiliminde olabiliyorlar.

ORNEKLEM TURKIYE
Afgan gd¢menlerin hicbiri 0 o
kabul edilmemeli i 86%
Sadece zor durumda olan az sayida 0 o
Afgan gdcmen kabul edilmeli 26% 10%
(4
3
=  Cok azsayida gocmen, 0 o
5 secerek kabul edilmeli lghic Lce
<
Afgan gd¢menlerin tamami 0 o
siginmaci olarak kabul edilmeli 7% 3%
Fikrim yok/Bilmiyorum 6% 6%
Suriyeli siginmacilara 48% 789
Tlrkiye vatandasugi hakki verilmesin. ° °
Buglin icin en zorda olanlar kalabilir, o o
e 2@macogdu bir an dnce llkelerine geri gonderilmelidir. 60% 72%
= .
= Ulkelermde.sava; blltlnce. . 62% 299
E tamami geri gonderilmelidir.
@
Tamami bir an énce Ulkelerine 440 799
geri génderilmelidir. ° °
Su anda gonderilemiyorlarsa, 43% 60%

sehirlerde degil olusturulan kamplarda yasamalidirlar.
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Yine de Afgan ve Suriyeli siginmacilara donuk Turkiye genelinde gorinlr olan dislayici sdylemin, Kirt
bélgesinde bu 6lciide giiclii olmadigi gériliyor. Ornegin Tirkiye genelinde Afgan gécmenlerin kabul
edilmesine karsitlik Kirt katilimcilarla yapilan arastirmanin bulgularina gére %50 daha fazla. Yine Suriyeli
siginmacilarin vatandashgina karsitlik Turkiye genelinde 10 puan daha fazla. Suriyeli siginmacilarin tamaminin

bir an 6nce gdnderilmesi disuncesini destekleyenlerin orani da Turkiye genelinde Kurt katiimcilardan %63
daha fazla.
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9.
Saga - Sola
Yaklagim

TOPLAM KADIN ERKEK DINDAR AK PARTI CHP HDP
SOL 31,4% 22% 40% 26% 2% 60% 51%
MERKEZ 47,2% 58% 38% 42% 50% 38% 42%
SAG 21,4% 20% 23% 33% 48% 2% 6%

Katihmcilarin yaklasik yarisi siyasi yelpazede kendilerini “merkezde” konumlandiriyorlar. Kendilerini solda
tanimlayanlarin orani %31,4, sagda tanimlayanlarin orani ise 21,4. Kendilerini ortalamanin tstinde dindar
gorenlerin Ggte biri siyasi yelpazenin saginda, dortte biri ise solunda yer aldigini paylasiyor.

Katilimcilarin sag-sol kategorilere yaklasiminda ve bu kategorilere yUkledikleri anlamlarda muhtelif faktorlerin
etkili oldugu gérliyor. Ornegin kendisini sola yakin géren katilimcilar icin sol “esitlik, 6zglirliik, ezilenlere
yakinlik, adalet, farkliliklara saygili, halk¢i emek yanlisi” gibi kavramlari ¢agristirirken, sag “milliyetgi,
ayrimci, devletci, din istismarcisi, farkli gériislere tahammiuilsiizliik, yandaslik, hamaset ve ezber” gibi
kavramlari cagristiriyor. Kendisini sag kategoriye yakin konumlandiran katiimcilar iginse sol “din diigmanhgini,
Komiinizmi, sekilerizmi, Kemalizmi ve marjinal olmayi1”, sag ise “dini degerlere saygili olmayi, iyi insan
olmayi, hizmet ve yatirimi, toplumun degerlerine yakin olmayi” ¢cagristiryor.

SAGCI OLMAK SOLCU OLMAK
Dindar 10% Aykiri muhalif 3%
Koti 6% Esitlik 3%
Irkcilik 3% lyi 3%
Yandas 3% Din dismanligi 3%
lyi 3% Kotii 2%
Distlince 3% Aidiyet 2%
Fasizm 3% Ozgiirliik 2%
iktidar 2% Ezilenlere yakinlik 2%
Yobaz 2% Halkei 2%
AKP 2% CHP 2%
Milliyetcilik 1% Devrim 1%
Ayrimcilik 1% Adalet 1%
Devlet 1% Emekei 1%
Gereksiz 1% ilerici 1%
Ulkiici 1% Karsit 1%
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Ozellikle dindar/muhafazakar katilimcilar icin dini yaklasimin politik tercihlerde etkili oldudu ve
muhafazakar/sag gorise yakin olanlarin saga ve sola bakislarinda etkili olan motivasyon kaynagdinin temelde
din oldugu gorillyor. Kisi dindar/muhafazakarsa, kendisini soldansa dinle daha barisik gordigi sag
kategoriye yakin konumlandiriyor.

“Muhafazakar oldugumuz igin politik tercihimiz de o yénde degisiyor” (Erkek, ing;aat
isgisi, Van, 35).

Kisilerin hangi siyasi partiyi ne kadar sagda ya da solda gorduguyle ilgili distnceleri de saga ve sola
bakislarinda etkili olan motivasyondan besleniyor. Ornegin katilimcilarin AK Parti'yi MHP'den daha sagda
gormelerinin bununlailiskili oldugu anlasiliyor. Sagcilarla solcular AK Parti'yi ayni oranda sagda géruyorlar ama
“sag”a farkli anlamlar yUkleyerek yapiyorlar bunu.

OLDUKLARI DEGERLENDIRMES  OENEL  papri  CHP  HOPsabcl solcy
|
AK Parti 76% 85% 64% 76% 83% 83%
CHP 19% 12% 22% 24% 13% 24%
IYI PARTI 46% 27% 31% 59% 33% 65%
MHP 68% 67% 59% 72% 75% 78%
HDP 13% 12% 22% 13% 20% 13%
SAADET 51% 40% 45% 59% 45% 63%
HUDA-PAR 46% 34% 37% 57% 1% 67%
DEVA 39% 31% 33% 47% 39% 55%
GELECEK 46% 29% 49% 55% 39% 60%

Dolayisiyla kendini solda gorenler sagciligi yukarida orneklenen negatif yUklemelerle iliskilendirirken
dindar/muhafazakar katiimcilar, sagciligi milliyetgilik ya da devletgilikten 6te makul dindarlikla iliskili gérayor:

“Dindar oldugum icin kendimi o gdrlise yakin hissediyorum. Ben sagin milliyetgilik
yonunden ote dindarlik yéntyle ilgileniyorum.” (Erkek, isci, Van, 39 yas).

Ozellikle sag goriise yakin dindar-muhafazakar katiimcilarda solun “dine mesafeli” oldugu yéniinde gicli bir
kabulden sz edilebilir. Bu katiimcilar saga yakinhigin nedenlerini agiklarken en ¢ok solun “din karsiti” ve “dine
mesafeli” oldugu seklinde argimanlar kullaniyorlar. Solun sagdaki bu imaiji, dindar muhafazakar kesimlerde
sola mesafeyi ve sada yakinlidi belirleyen énemli bir faktdr oluyor.
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“Sola kendimi uzak goriyorum, clnkl sol oyumuzu almak istiyorsa bizim dini
hassasiyetimizi géz onilinde bulundurmasi gerekmektedir. Dini bakisimiz ve aile
yapimizdan dolayi kendimi sagda gortyorum.” (Erkek, imam, Urfa, 36 yas)

“Solun tamamen dine dismanca tavirlarindan dolayi onlara uzagim, ama o6zgdurlik
anlayiglari iyi gorlinse de iktidar olduklarinda insan haklari baglaminda béyle
olmadiklarini ve dindarlar (izerinde ¢ok baski kurduklarini gérdiik.” (Erkek, Ogretmen,
Van, 40 yas).

Bununla beraber baz katiimcilarin sag-sol tanimlamasini kendisi igin uygun bulmadigini belirtelim. Bu
katiimcilarin bazisi “Musliiman sag-sol goriste olmaz” diyerek MuslUman kimligini alternatif bir siyasallikla
iliskilendirirken, bazisi da sag-sol 6lgegdinin verili siyasal gesitliligi karsilayamadigini, bu agidan gri alanlarin da
var oldugunu disUnuyor. Dolayislyla bu kategorideki katiimcilarin politik konumlanmalari, politik spektrumun
daha kapsamli bir yorumunu ve gri alanlarin gesitliligini gdzeten bir yaklasimi zorunlu kiliyor:

“Ben Muslimanim. Misliman sag ve sol gériste olmaz. Misliman olmak demek
hayatinin her alanina kadar isleniyor, asil olan islam’dir” (Erkek, Memur, Van, 40 yas).

“Ben illaki sagda ya da solda olmam gerektigini dliglinmdiyorum. Davraniglar, adalet,
insani degerler noktasinda kim ne yapiyorsa onun yaninda olmaya c¢alisirim” (Erkek,
imam, Adiyaman, 59 yas).

Baz katiimcilarda sada ve sola bakista “dindar Kiirt" kimligiyle ilgili kaygi ve geliskiler 6n plana ¢ikiyor.
Asagidaki katiimcilarin sag-sol kategorilerle iliskisinde “dindar Kirt” olmalarindan kaynaklanan gerilimler
acikga goruluyor:

“Bilmiyorum iki taraf da beni temsil etmiyor. Hem muhafazakérsin hem Kirt’sin bir
turla bir yere kendini konduramiyorsun. Hep muhafazakardim. Sohbetlere gidiyoruz.
Sag kesimle birliktesin. Islam’i yasamaya galisiyorsun. Son dénemde yasadiklarimizi
gérince kendimi orada da konumlandiramiyorum. Ben iki tarafa da kendimi yakin
hissetmiyorum.” (Kadin, Sekreter, izmir, 44 yas).

“Kirt oldugum i¢in solculugun milletime yakin fikirlerini 6nemsiyorum, fakat dindarhga
olan fikirleri de beni uzaklastiriyor, sagcilikta da kimlik, bagnazlik beni onlardan
uzaklastiriyor ama dine karsi yaklasimdan dolayi da beni onlara yakinlastiriyor” (Erkek,
i§gi, Van, 35 yas).

Katilimcilarin saga ve sola ait degerlere iliskin gértslerine bakildiginda; emek, esitlik, halk, adalet, demokrasi,
cevre bilinci gibi degerlerin sola yakin; dindarlik, milliyetgilik, millet, kalkinma, ailenin birligi gibi degerlerin
de saga yakin algilandigi gortiliyor. Ancak 6zellikle adalet, hizmet gibi degerlere iliskin bir kutuplagsma oldugu
sOylenebilir. Kendilerini solda gorenler bu degeri bir sol deger olarak vurgularken kendini sagda gdrenlerin
durumu tam tersi bir seyir izliyor.
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KURTLERDE DEGERLER VE TUTUMLAR ARASTIRMASI ‘21

Dindartk [N 34% S s
Milliyetcilik 34% S s
Milli giivenlik 39% %
Vatanseverlik 23% 45% _

Millet 40% S s

Kalkinma 44% -
Ailenin birligi 48% 2%
Cumbhuriyet 36% _

Birlik 35% 39% 2%

Hizmet 42% o u%
Gevre biine w o
Demokrasi 33% 6%

Adalet 36% %

Halk 35% 2%

Esitlik 35% %

Emek 48% 32% 0%

® Sola daha yakin ortada ™ Saga daha yakin

SIYAS| POZISYONU SiYAS| POZISYONU
SAG SoL SAG SoL
Sola 9% 13% Sola 17% 54%
Dindarlik Birlik
Saga 62% 50% Saga 43% 16%
Sola 13% 14% Sola 16% 58%
Milliyetcilik Hizmet
Saga 50% 61% Saga 41% 9%
Sola 12% 26% Sola 19% 58%
Milli glivenlik Cevre bilinci
Saga 49% 40% Saga 37% 8%
Sola 13% 39% Sola 22% 71%
Vatanseverlik Demokrasi
Saga 4L6% 21% Saga 43% 7%
Sola 16% 37% Sola 19% 69%
Millet Adalet
Saga 4L6% 26% Saga 40% 10%
Sola 14% 45% Sola 23% 69%
Kalkinma Halk
Saga 41% 20% Saga 39% 8%
Sola 14% 42% Sola 27% 72%
Ailenin birligi Esitlik
Saga 43% 15% Saga 33% 7%
Sola 26% 46% Sola 28% 72%
Cumhuriyet Emek
Saga 41% 21% Saga 35% 9%
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9.1.Politik — Milli Korkular

Sag/muhafazakar diinya goérusinu tanimlayan énemli unsurlardan biri de boélinmeye ve dis tehditlere dair
politik-milli korkulardir. Ttrk saginin kurucu unsurlarindan biri olan bu gibi korkularin, Kurt sag/muhafazakar
kesimlerde de gugll bir karsilik buldugu gérallyor. Ancak bazi tutumlar sagin 6tesine gegebilmis ve sol
dUslnceye sahip olan katiimcilar tarafindan da sahipleniyor.

N - —
E w [ t
| c - X ] (L]
o S g o) o | ° o o o
o G = < w o < X T =)
= 2 w n = wn [ < &) T
|

Eger milli glvenlik
s0z konusuysa
insan haklari ihlal
edilebilir.

16,8% 15% 19% 25% 10% 13% 17%  23% 24% 10%

Almanya Uciincii
Kopri ve Yeni
Havalimanini
kiskaniyor

14,8% 16% 14% 25% 7% 10% 16%  27% 13% 8%

Diinyayi Yahudiler

yonetiyor 28,3% 26% 30% 36% 18% 27% 27%  31% 23% 28%

Ozellikle sag/muhafazakar egilimde olan nitel katilimcilarin bircogu Tirkiye'ye yonelik dis tehditlerin var
oldugunu, “Siyonistlerin bu topraklarda gozii oldugu'nu ve Kirt bélgesindeki sorunlarin tek sebebini dig
glclere baglamasa da bu boélgenin de bdlinme tehdidi altinda oldugunu disuniyor:

“Boyle bir tehlike var. Akdeniz’de bir tehlike hep oldu. Dis glglerin eli hep vardi. ic dis
mihraklar hep oldu. 1954 ABD birligi Hakkéri ve Sirnak’a gelip yerlesiyor. Olaylar
sonrasinda 1982°den sonra PKK ortaya c¢ikiyor. Bircok etken vardir. ABD-Almanya-
ispanya—Fransa var. Dinyayi Yahudiler yonetiyor” (Erkek, égretmen, Urfa, 36 yas).

“Her zaman bu dlstince olmustur ama etkili olamamigtir. Verimli topraklari olan bir
llkeyiz herkes burada olmak isteyebilir. Kirt bolgesi icin de gegerlidir. Siyonistlerinde
bu bdlge de gozi var zaten Siyonistler Allah’in sevilen kullari olarak kendilerini
goruyorlar dolasiyla diger herkesin onlara hizmetkar olduklarini diglinlyorlar biz variz
digeri kélemizdir disincesiyle Siyonizm tim Dinyaya hdkim olma dusiincesi oldugunu
dislntyorum.” (Erkek, ég'retmen, Tatvan, 47 yas).

“Islam Glkelerinde ayakta direnmeye gayret eden az llke var biat etmedigimiz icin béyle
oluyor. Siyonistlerin bu Ullkede gbzi var elbette. Boliinme ve par¢alanma sorunu var.”
(Erkek, Tlccar, Mus, 46 yas).

“Gecmisten beri devam ediyor ve Ozellikle Misliman bir toplum ve gegmisten beri
Musliman oldugumuz igin Ulkeyi karistirmak istiyor. Kendi projeleri igin Kdirtleri
kullaniyorlar. Siyonistlerin ¢calismalari eskiden beri devam ediyor. Ulkenin parcalanmasi
muimkdin degil ama dis gliglerin sorunlari eskiden beri vardir.” (Erkek, igg:i, Van, 39 yas).
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“Uluslararasi glcler geng nifusunu kullanmak istiyorlar. Kirtleri de yénlendiriyor.
Siyonistlerin g6z var bunun icin calisiyorlar.” (Kadin, Ogretmen, Diyarbakir, 30 yas).

“Siyonistlerin bizi parcalama fikirleri var. Blylk devletlerin sirekli sizi demokrasi
getirecegiz bahanesiyle bizi bollp par¢calamak istediklerini biliyoruz. Ayrica devletler
arasi rekabet de bu durumu etkiliyor. Amerika dinyanin bir usunda olmasina ragmen
Suriye ve Afganistan neler yaptigini gordik. Kendi cikarlari igin Tirkiye'yi par¢ama
emelleri vardir. Kiirt meselesinin yasanmasinda dis gliclerin sadece mevcut sorundan
nemalanma istekleri var, bu sorunu yaratanlar degiller. Bu Tirkiye’'nin yillardan beri
¢6zmedigi bir sorunudur” (Kadin, Muhasebeci, istanbul, 44 yas).

Biyiik Kicik  AK

TOPLAM  Kadin Erkek Dindar sehir sehir Parti

CHP  HDP

|
Sol goris toplum
icin sag goristen 31,2% 28% 34% 21% 34% 25% 12% 46% 49%
daha faydalidir.

Komdinizm Kirt
toplumu icin bir 22,1% 23% 21% 18% 19% 30% 31% 18% 20%
tehdittir.

Sol gorUsu toplum igin zararli ve komunizmi Kirt toplumu igin tehdit olarak goérenler ¢ogunlukla
muhafazakar/sag gorusten katiimcilardir. Dikkat geken bir bulgu da buyUksehirde yasayanlarin kiigUk sehirde
yasayanlara kiyasla sola daha egilimli olmasiyla ilgili. Partiler bazinda da sag ya da sol partiden olmakla saga
ve sola bakis arasinda da bir iliski mevcut. Sag/muhafazakar partiden olanlar sol partiden olanlara kiyasla
komUnizmi bir tehdit olarak goérebiliyor. Nitel verilerde de baz katiimcilarin, sag/muhafazakar dinya
gOrusunden olmalari ve bu gorusu dinle/geleneksel kuilttrle iliskili gdrmeleri sebebiyle, sol gorisu toplumigin
tehlikeli gérdigu anlasiliyor. Dolayisiyla sol, sag dinyada din ve toplum icin bir tehdit unsuru olarak
anlasilabiliyor.

“Sag goris daha faydali. islam’i noktalarda daha fazla hassasiyetleri vardir... [Sol]
islam icin tehlikelidir, tehdittir” (Erkek, imam, Urfa, 36 yas).

“Her seyi pratige dokerse glizeldir, esitlik, sosyal devlet konusunda iyiler, ama benim
icin tehlikelidir. Clnki Islam’a karsi gorusleri var.” (Erkek, Esnaf, Van, 43 yas).

“[Sol] Tehlikelidir. Toplumu dinsizlige iletmek noktasinda olumsuz bir ¢abasi vardir.
Kesinlikle bir tehdittir. Clinku islc“tml“yetle catisan bir gorusttlir” (Erkek, i§gi, Van, 35 yas).

“Sag goris daha faydaldir. Dini olarak toplumun organize edilmesi daha faydal

olacagini disiiniiyorum. Kominizim toplum igin bir tehdittir’ (Kadin, Ogretmen,
Diyarbakir, 30 yas).
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10.
Milliyetgilik Algisi

Nitel gorUsmeler 1siginda, katiimcilarin milliyetgilik olgusuna belirgin bir bicimde olumsuz yaklastigini
sOylemek mimkin. Bazi katiimcilarda bu tutum Gmmetgilik ya da sol enternasyonalist dinya gortislyle
iliskiliyken, bazisinda o6zellikle Turk milliyetciligini dislayici bir milliyetgilik bigimi olarak anlamak ve
deneyimlemekle iligkilidir. Katiimcilarin Kiirt olmasi ve milliyetgiligi egemen ve dislayici bir formda anlamasi,
bu olguya mesafeli bir tutumu agida gikariyor. Milliyetgilik hakkinda muhtelif yorumlar olsa da, gogu katiimcida
tekrar eden gorus “Milliyetgiligin her turlistine karsi” olmak seklindedir.

“Irk¢iigin isim degistirmis hali olarak goririm. Milliyet kelimesine ytklediginiz anlama
bagli. Bizde millet immet demektir. Clinkdi Islam milliyetgiligi reddeder. islam kardesligi
gorir.” (Erkek, Adiyaman, Emekli Ogretmen, 70 yas).

“Olumsuz gortyorum. Fasist bir gorustir. Dini gortsimden dolayi olumlu bakmiyorum.
insani degerler icerisinde de hicbir irkin hicbir irktan Gstiinligi yoktur.” (Erkek, Memur,
Van, 47 yas).

“Milliyetciligin her tirlisiine karsiyim ben, insancil olma tarafindayim. Kendi dilini, irkini
sevebilir ama bunu goze batirmamasi gerekir. Senin benden bir Ustinligin yok, benim
de senden bir Ustinligim olmamalidir” (Kadin, Ogretmen, istanbul, 24 yas).

“Her turlisdne karsiyim, iyi bir sey degildir. Tirk, Klrt fark etmez. Ortasinda yer alirim.”
(Kadin, ég“retmen, Diyarbakir, 24 yas).

“Her tdrli milletgilige karstyim. Bu insani otekilestirir toplumu parcalar.” (Erkek,
égretmen, Urfa, 36 yas).

“Milliyetcilige Peygamberimiz de iyi bakmamistir. Her tiirllsiiniin de seytandan gelen
bir his oldugunu dusgtiniyorum.” (Kadin, ég"]retmen, Diyarbakir, 30 yas).

“Milliyetcilik tercih ettigim, tasvip ettigim bir akim degildir. Clnki milliyetcilikte bir
milletin daha iyi olusu daha iyi yerlere gelisi lizerine konumlandirip diger milletleri yok
sayan bir anlayisa sahip oldugu icin begenmiyorum.” (Kadin, Halkla iligkiler Uzmani,
istanbul, 42 yas).

“Milliyetciligi ¢ok tehlikeli buluyorum. Bir kisinin strekli kendi milletini pazarlamasini
digerini dislamasini kéti olarak goriyorum.” (Erkek, imam, Adiyaman, 59 yas).

“Hoslanmadigim bir ideolojidir, ¢clinkl ¢ok ayrigtirict bir ideoloji oldugunu distniyorum.
Bulundugum noktada, etnik kokenim noktasinda ¢ok on yargili olduklarini ve ¢ok bu
anlam da bize zarar verdigini distnlyorum, bu ylzden hoslanmiyorum.” (Kadin,
calisan, [stanbul, 46 yas).
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“Sevmiyorum ve peygamberimiz de yasaklamis, ne Kirt ne de Tirk milliyetciligini
seviyorum. Esim Tiirk ve Osmaniyeli, uyum icindeyiz. Bazen Osmaniye’de [milliyetcilikle]
karsilastim. Biz secmedik, Allah bunu bize verdi. Kirtlerle problem yasamalarini
anlamiyorum.” (Erkek, Berber, Tatvan, 45 yas).

Burada hem Tark hem de Kiirt milliyetgiligine mesafe anlaminda gérece risksiz bir konumu da isaret eden
“Milliyetciligin her tirllsiine karsi olmak” tutumunu acgida ¢ikaran bazi sosyo-politik nedenlere deginmek
gerekiyor. Oncelikle katiimcilarin Kiirt olmasi ve Kirtliik deneyimlerinin &nemli bir parcasinin (lkedeki ana
akim Turk milliyetciliginin olumsuzluklariyla ve dislayici bigimleriyle karsilasmak olmasi sebebiyle, milliyetgilik
olumsuz anlamlarla yUkli bir fenomen olarak anlasilabiliyor. Bir Turk i¢in milliyetgiligi olumlu ve gurur
duyulacak bir kimlik olarak insa eden birgok faktdr bulunmaktadir: Milli egitim, medya, askerlik ve devletin
bilumum ideolojik aygitlari, ge¢misten buglne mesru ve makbul bir kimlik olarak Turk milliyetgiliginin insasi
icin ise kosuluyor. Her ne kadar bir Kurt i¢in de milliyetciligin alternatif bigimleri bulunsa da, Ktirt milliyetgiligi
devlet-disi (hatta karsiti) alanlarda varlik buldugundan ve devletin gayrimesru gordugu tehlikeli bir kimligi
isaret ettiginden mesru ve makbul olmaktan 6te bedel 6demeye tesne bir yik olarak algilanabiliyor.
Dolayisiyla sag-muhafazakar goristen birgok Kirt igin legal alanda makbul olmayan bu ttr milliyetgilik gurur
duyulacak bir kimlik degil gvenli ve gérece daha makbul bir siyasi konum i¢in mesafe alinacak bir fenomen
olabiliyor. Sag gorusteki katilimcilar kadar olmasa da sol gérusla katiimcilar igin de milliyetgilige bir “mesafe”
sOz konusudur. Buradaki “mesafe” yukaridaki deneyimlerin yaninda “enternasyonalist” dlnya gorusUyle
milliyetgilik arasinda bir ¢eligski gérmekten de kaynaklanabiliyor.

TURKLUK KURTLUK
Irkcilik / Milliyetcilik 9,4% Ezilen 3,5%
Kardeslik 5,6% Kardeslik 3,4%
Birlik-Beraberlik 2.7% Ayrimcilik 3,3%
Vatandas 2.4% Millet 3,2%
Insanlik 2.1% Vatandas 2,9%
Ayrimcilik 1,9% Insanlik 2,9%
lyi 18% lyi 2,8%
Vatan 1,8% Anadil 2,6%
Tiirkiye 12%  Birliktelik 2,5%
Bayrak 12%  Onur 2l
Seref ve Onur 1.2% Ozgiirlik 1,7%
Savas 1,1% Esitlik 1,7%
Dil 11%  Zulim ve hak ihlali 1.7%
Koti 1,0% Gurur 1,6%
Atatiirk 1.0% Halk 1,2%

Katilimcilarin %111 milliyetgilik kavraminin sola, %42'si ise bu kavramin saga yakin bir kavram oldugunu
dusunayor.
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TOPLAM  Kadin  Erkek SAG SOL Parti CHP HDP

|
Sola daha yakin 1% 10% 13% 1% 12% 6% 27% 12%
Ortada 28% 27% 29% 33% 21% 33% 35% 23%
Saga daha yakin 42% 42% 43% 45% 52% 43% 28% 50%
Fikrim yok/Bilmiyorum 19% 21% 16% 1% 16% 18% 10% 15%

Kendisini tanitan kimliklerin soruldugu bolimde nicel arastirma katilimcilarinin %10°u Kirt Milliyetgisi, %6'si da
Turk Milliyetgisi oldugunu belirtiyor. Kart milliyetgiliginin dncelikli kimlik olarak hem sag hem sol géruste ayni
oranda sahiplendigi gorulUyor. Buna karsilik HDP'ye oy verenlerin %17'si, AK Parti'ye oy verenlerin %4'U
kendini Kart milliyetgisi olarak tanimliyor. Kendini sagda konumlandiranlarda ve AK Partililerde Turk
milliyetgiligi orani %10 civarinda.

TOPLAM  Kadin  Erkek SAG  MERKEZ  SOL P/zfti CHP HDP

]
Kirt Milliyetcisi 10% 9% 12%  10% 9% 10% 4% 5%  17%
Tiirk Milliyetcisi 6% 6% 6% 9% 4% 3% 10% 5% 3%

Milliyetgilik kavrami gibi soyut bir konumdan Kurt milliyetgiligi gibi daha somut bir baglama gelindiginde hem
milliyetgilige ytklenen olumsuz anlamda bir gevseme yasaniyor hem de Kirt milliyetgiligi siyasi yelpazenin her
iki ucunda bulunanalar tarafindan da hatiri sayilir oranda sahipleniliyor.

Milliyetgilik hakkindaki gorUslerin ¢cogu “her tirliistine karsi olmak” seklindeyse de, bazi katiimcilar Turk
milliyetgiligiyle Kurt milliyetgiligini birbirinden ayiriyor ve Kurt milliyetgiligini en azindan baska kimlikleri
dislamayan ve hak talep eden bir baglamda degerlendiriyor. Bu gorUsler Turk milliyetgiligini dislayan ve
baskilayan menfi bir ideoloji olarak degerlendirirken, Kirt toplumunun haklarina ve kultirtine/diline sahip
¢ikmakla iliskilendirdikleri Kirt milliyetgiligini daha makbul gorebiliyor:

“Ben soyle milliyetgiligi dogru gormiyorum. Ama Kirt bir vatandas olarak Klrt
milliyetciligini normal [ana akim] milliyetcilikten ayirarak yorum yapacagim. Soyle ki;
Kdrt milliyetgiligi baski altindaki, zulim altindaki kultlrini savunan, gin isidina
citkarmaya c¢alisan bir pozisyonda. O vyizden ben Kirt milliyetciligini normal
gortyorum.” (Kadin, Sekreter, izmir, 44 yas).

“Ben kdltirdmd, dilimi gok severim, her seyden ¢ok severim ama bunu [dislayici]
milliyetcilik boyutuna tasimiyorum. Ben zaten Kiirt milliyetcisiyim.” (Kadin, égretmen,
istanbul, 24 yas).

“Kirtlerin haklari noktasinda, siddet olmamasi kaydiyla her tirli micadelenin
verilmesinden yanayim, bu agidan (...) kulttrel haklar noktasinda baskasini dislamamak
kaydiyla... Bu haklari, temel haklari dncelemelidir. érneg'in Tirk ne kadar haklara
sahipse Klrtler de ayni haklara sahip olmalidir.” (Erkek, imam, Adiyaman, 59 yas).
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“Ayni sekilde irkcilik yapmamak kaydiyla olabilir. Kirt milliyetciligi irk¢ilik degildir.
Tirkler abartiyorlar.” (Erkek, Esnaf, Mus, 40 yas).

“Kirt olmamdan kaynakl, Kirt olarak diinyaya geldim. Tirklerin Kirtler lzerindeki
baskisindan dolayi kendimi Kiirt milliyetgisi olarak goririm. Bir gtn Klrtler tGzerindeki
baski biterse belki farkli disiniirim” (Erkek, Ogretmen, Van, 40 yas).

“Bir MHP’nin yaptigi gibi bir Kiirtellik yapmiyorum. Bendeki milliyetgilik halkimi, dilimi
ve klltlirimu sevdigimden kaynaklaniyor. Ortak gecmis bir birikim oldugundan dolayi
da boyle distinliyorum.” (Erkek, Avukat, Diyarbakir, 29 yas).

“Karsilagtirdigimda Kirt milliyetgiligi su anki asamada bir iktidar bulamadigi igin
bir 6tekilestirici dil kullanmadi. Ama Tirk milliyetciligi kendine her zaman bir Gteki
yaratan dili var.” (Erkek, Memur, Van, 30 yas).

“Kurt milliyetgiligi hicbir zaman tehlikeli bir boyuta gelmez diye dlstinliyorum. Clinku
Kirtler bunun acisini cektigi icin aynisini yapmak istemezler. Nefret kusmak istemezler,
¢linkli empati duygulari olusmustur. Kendileri dislanmaya maruz kaldiklari icin bunu
yapmazlar. Tek istedikleri dillerini rahat konusabilmek.” (Kadin, Muhasebeci, istanbul,
44 yas).

Diger taraftan nicel verilerde milliyetci kimligin daha 6zguvenli savunuldugu gorulUyor. Gerek kimligini
vurgularken milliyetgilik iceren segenekleri tercih edenlere gerekse katilimcilarin bir buttn olarak milliyetgilik
dUzeylerine bakildiginda milliyetgiligin ilgi gérdigu séylenebilir.

Dulnya goruslerini Kurt milliyetgisi olarak tanimliyor olsunlar ya da olmasinlar, katilimcilarin yaklasik dértte biri
kendisini yuksek duzeyde Kurt milliyetgisi olarak gértyor. Cinsiyetler arasinda belirgin bir farkin bulunmadigi
bu baslikta sag ve sol gorusler de Kuart milliyetgiligini benzer bicimlerde tasiyorlar, kendini merkezde
konumlandiranlar ise Kirt milliyetgiligini daha disUk oranda benimsiyorlar.

Milliyetgiligin sag-muhafazakar kimlige ickin bir olgu olmasiyla Turkiye'de Kirt milliyetciliginin HDP Uzerinden
temsil ediliyor oldugu kabullerine karsin Kart dindarlarda ve AK Partili Kirt segmende de Kurt milliyetgiliginin
sahiplenildigi gorultyor. Dindarligin disuk ya da yUksek olmasinin belirgin bir ayrim yaratmadigi gorulayor.
HDP se¢meninin Ggte ikisi Kart milliyetgiligini orta veya yUksek diizeyde sahiplenirken AK Parti segmeninin
de yariya yakini bu kimligi benimsiyor.

SIYASI GORUS DINDARLIK KONUM OY TERCIHI
KURT AK
MiLLiYETCiLiéi TOPLAM  Sag  Merkez Sol Dusiik Orta Yiksek Bolge Bati Parti CHP HDP
DUZEYi
|
Hic 190% 17% 26% 16% 19% 18% 20% 20% 12% 22% 17% 16%
Disuk 251% 22% 35% 21% 25% 24% 26% 26% 15% 29% 23% 20%
Orta 322% 34% 28% 33% 29% 36% 31% 30% 48% 29% 46% 34%
Yiksek 23,7% 27% 11% 30% 27% 22% 23% 24% 25% 20% 14% 30%
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Farkli Ulkelerin vatandasi olan Klrtler arasinda bir birlige ihtiya¢ oldugunu distnen ve Kurt Milli Marsi ile Kart
Bayragi gibi sembollere olumlu bakanlarin orani da %40'In (izerinde seyrediyor. Bir ulus aidiyetiniima eden bu
kavramlara kendini sagda gorenler uUgte bir ve Uzerinde, solda gérenler ise Ugte ikiye yakin oranda olumiu
bakiyor. Bu oranlar, Turk milliyetgiliginin sag kategoriyle iligkili oldugu Turkiye'den farkli olarak Kurt
toplumunda siyasi agidan milliyetgiligin sol kategoriyle daha yakin oldugunu da gésteriyor.

FARKLI ULKELERIN VATANDASI OLAN KURTLER ARASINDA BiR BIiRLIiGE iHTiYAC OLDUGUNU

DUSUNENLER
CINSIYET SIYASI GORUS DINDARLIK KONUM QY TERCIHI
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42,6% 39% 46% 34% 35% 59% 49% 37% 46% 42% B0% 27% 42% 59%

KURT BAYRAGI VE KURT MiLLi MARSI KAVRAMLARINA OLUMLU BAKANLAR
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Kirt
B:;ragl 41,6% 37% 45% 44% 22% 56% 45% 38% 44% 40% 54% 39% 34% 52%

Kirt
Milli 40,2% 37% 43% 44% 21% 53% 44% 38% 40% 38% 54% 36% 31% 50%

Marsi

Kart milliyetgiligine dair bu yaklagimin arka planinda hem Kurt kimligine dair taninma sorunlari ve hak talepleri
hem de Turk milliyetgiliginin “dislayici” pratiginin dogurdugu tepkisel tutumlar yer aliyor. Kendisini dindar
olarak tanimlayanlarin birgodu, disaridan bakan birinin kendisini énce Kirt mU yoksa dindar mi gérdugu
yonUndeki soruya karsilik “Dindar/Musliiman” cevabini veriyor. Fakat soruyu Kirt ¢ogunlugun oldugu
memleketinde degdil de Turk ¢ogunlugun oldugu bir Bati sehrinde disaridan bakilinca énce Kirt mi yoksa
dindar olarak mi gorildigu seklinde yeniden sordugumuzda, katiimcilarin blyik cogunlugunun cevabi “Kirt”

oluyor:
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“Muslimanlik her zaman 6nde gelmelidir. Fakat [Bati’da] disaridan bakildiginda benim
Kirt kimligim daha 6n planda gériltyor” (Kadin, Memur, Bingdl, 45 yas).

“Disaridan bakan kisi benim Kirtlligimi gérir. Disaridan bakan kisinin sekilsel olarak
buna karar verdigini disinlyorum. Sekle, hatta konusmaya bakarak insanlari
degerlendirdigini dislinliyorum. Ben séylem noktasinda Kirtlerin haksizliga ugradigini
dislndlgim igin insanlara cevap [verebiliyorum], bu ylizden Kiirt kimligim daha ¢cok 6n
plana ¢ikar” (Kadin, ¢alisan, istanbul, 46 yas).

“Yasadigimiz bolgeye gore degisiyor, Bati’da yasayan biri Kirt olarak, burada ise
Musliiman olarak gérmektedir” (Erkek, Memur, Van, 40 yas).

“Ankara’dayken ilahiyat ortaminda Kirtlligimi savunmak zorunda kaliyordum, ¢link(
Muslimanlar arasindayim ve Ankara’da bu muhafazakér milliyetgi diyebilecegimiz
kisiler 6n plandaydi. Van depremi igin ‘iyi ki oldu, hak ettiler’! gibi sGylemler olmustu”
(Kadin, Ogretmen, Van, 31yas).

Dolayisiyla dindar Kurtler agisindan Kurt kimligi, 6zellikle Tark gogunlugun oldugu bir sehirde bir taninma(ma)
ya da yanlis taninma sorunuyla karsi karsiya kaldiginda, kimligin iliskiselligi ve refleksif boyutu itibariyle dindar-
Kiirt cabucak Kiirt-dindara doénudsebiliyor. Katilimcilarin gogunlugu dini ve etnik kimliklerinden dini
kimliklerinin agir bastigini sdyltiyor ve ikisi arasindaki hiyerarsinin ilki lehine oldugunu disunUyor. Fakat
Ozellikle Tark milliyetgiligi ile karsilasan ya da etnik kimlikleri Uzerinden dislanma deneyimi yasayan
katiimcilarda bu hiyerarsinin ortadan kalktigi ya da tersine déndigu gorultyor. Yine bu baglamla iliskili olarak
katilimcilara sordugumuz “Sizce islam kardesligi Kiirtlerin sorunlarina ¢éziim olabilir mi?” sorusuna verilen
yanitlar, ideal anlamda “islam kardesligi'ne olumlu deger atfedildigini, fakat aktiiel politik “islam kardesligi"
sdylemine yonelik elestirel bir tasavvurun varligini gésteriyor.

“Gergek anlamda Muslimanlik olsaydi hicbir sekilde problem yasamayacaktik. Adaletli
bir bicimde Islam kardesligini herkes benimsese sorun ¢cikmayacakti. Tirkiye’de herkes
mefaatini dustintiyor.” (Erkek, imam, Diyarbakir, 48 yas).

“Su anda Tirkiye'deki islam kardesligi kavrami ¢6zim getirmez. Kirtce ve Kirtler
Uzerinde ciddi bir baski var. Kirtc¢e unutuluyor ve unutturulmaya g¢alisiliyor. Kirtler hor
gorilip agir islerde calistirihyorlar. Ayrica Kirtlerin sectigi secilmisler sirekli
kayyumlarla degistiriliyor. Kirtlerin tercihleri gormezden geliniyor. Bu aslinda ciddi bir
problemdir.” (Erkek, ég“retmen, Van, 40 yas).

“Su anki haliyle olamaz. Bu meselenin bu sekilde ¢dzllecegini diusinmiyorum. Clnkdi
insanlar artik o anlamda bakmiyor farkli anlamda bakiyorlar.” (Kadin, ég“retmen, Van,

31yas).

“Bu Mdslimanlik ile ilgili degildir bu irkeilikla ilgilidir. Kirt, Tirk, Arap bunlarin hepsi
Musliimaniz der fakat birbirileriyle gecinebildiklerine ¢ok az sahit oluyoruz. Bu da bize
Miislimanligin sorun ¢ézmedigini gésterir.” (Kadin, Ogretmen, Diyarbakir, 30 yas).

“Kesinlikle. Hatta tek ¢éziim Islam’dir. Peygamber efendimiz diyor ki, kendin igin
istedigini kardesin igin istemiyorsan gercek Misliman olmazsin. Kardessek seviyoruz
demektir. Sevdigin kisi icin de kendin igin istedigini istemelisin.” (Kadin, Muhasebeci,
istanbul, 44 yas).
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“En buylk handikap su, Kirtleri bu baslikla sindirmeye calisiyorlar. Hep islami, islam
kardesligini yaratarak algiyi yaratiyorlar. Bu sartlarda nasil kardes olabiliriz. Sen benim
dilimi, vatanimi kabul etmiyorsun. Benim var oldugumu kabul etmiyorsun. Higbir seyi
kabul etmiyorsun. Romantik oldugunu distntyorum. Klrtleri oyalayan bir sey. Haklari
vermemek icin strekli Islam kardesligi.” (Kadin, Sekreter, izmir, 44 yas).

“Pratik Snemlidir. Islam kardesligi ve adaleti diyoruz eger pratikte olmuyorsa
soyledigimizin bir anlami olmayacaktir. Tlrkiye de kullanildigi zaman pratigin de farkli
yasayan insanlar o kardeslik s6zind irkiliyor.” (Erkek, imam, Adiyaman, 59 yas).
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11.
Devliet Algisi

DEVLET
Beraberlik 7,6%
Millet 7,3%
Vatan 6,7%
Adalet 2,9%
Glc 2,9%
Yonetim 2,5%
Gereklilik 1,8%
Sinir 1,7%
Koruyucu 1,7%
Bayrak 1,7%
Aile 1,7%
Tekeilik 1,6%
Baski 1,6%
Tirkiye 1,5%
Diizen 1,4%

Katilimcilarin hem nesnel bir olgu olarak devlete, hem de yurttasi olduklari devlete yonelik algilarinda gesitlilik
gbze carpiyor ve ¢ogunlugu insanlarin devlete ve yoneticilere ihtiya¢ duydugunu, devletsiz bir toplumun
muUmkudn olmayacagdini ddsuntyor.

“Mimkdin degil, bir nizamin olmasi lazim. En kéti devlet devletsizlikten iyidir” (Erkek,
Memur, Bingdl, 40 yas).

Bazi katiimcilarsa devlete ve yoneticilere dair elestirel bir tasavvura sahip olmak gerektigini, devleti
kutsamanin ve ydneticilere sorgulamadan itaat etmenin dogru olmadigini belirtiyor. itaatin de sinirlari
oldugunu diistinen bazi katiimcilar, bu durumda devletin islami ya da adaletli olup olmadigini bir 6lcii olarak
kabul ediyor:

“Biz zaten Cumbhuriyetle yonetilen bir sisteme sahibiz, biz neden yoneticilere muhtag
olalim, onlarin bize itaat etmesi gerekirken biz onlara itaat ediyoruz. Cumhuriyeti yanlis
kullandik. égrencilerime de soyliyorum, bizim yodneticilerin elini etegini 6pmemiz
gerekmiyor. Bizim llkemizde fanatizm var, her seyde fanatizm var. Ailede, futbolda,
siyasette... fanatizm olmamalidir.” (Kadin, ég'retmen, [stanbul, 24 yas).
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“Musliman olarak hadiste de gecen Islam’a ters olmayan, islam’a zarar vermeyen bir
ybneticiye itaat etmek sarttir. Oyle bir devlette degilsen, 6rnedin Hristiyan bir devlette
yasiyorsun, orada da dinine zarar vermiyorsa, itaat etmek gerekiyor. Buglin bizim
devletimiz islam’a actk zarar veren bir durumda degil, ondan dolay itaat etmek
gerekir.” (Erkek, imam, Urfa, 36 yas).

“Allah’in emirlerine acikca karsi gelmedikleri stirece itaat edilebilir. islam’a ters dlsse
ne gerekiyorsa yapilir.” (Erkek, Memur, Van, 40 yas).

“Gerekmez. Insan drindddr, kul yapisidir, bunlari  kutsamak yanhstir.” (Erkek,
ég’retmen, Van, 40 yas).

“Hayir. Su an ki devlet zaten devlet degildir, bizi ger¢gek anlamda yénetmiyorlar.”
(Kadin, Memur, Bingél, 45 yas).

Bazl katiimcilarin yanitlarinda devletin olumsuz ¢agrisimlari da gbze carpiyor. Bu goruslere bakildiginda
devletin 6zel olarak Turkiye Devleti'ni ¢agristirdigi ve bunun da gegmisten bugine Kurt kimligine yonelik
politikalarla iligkili oldugu anlasilyor:

“Devlet yuvadir. Devlet sinirlarinda yasayan bir vatandasini korur, haklarini gbzetler
egitir, 6gretir. Mevcut devlet bunlari yapmiyor. Beni mevcut devlette Turkiye kavrami
rahatsiz ediyor.” (Erkek, Mihendis, Van, 38 yas).

“Hiyerarsi, dlzensizlik, torpil, ezilen azinliklar, esitsizlik aklima geliyor.” (Erkek,
Muzisyen, Diyarbakir, 25 yas).

“Klasik anlamda devlet dediginiz zaman iste llkem dersin ama devletin bakis acisi
olarak bir Kirt olarak baktiginiz zaman baskici gorunebiliyor, devlet kavrami gok
sempatik gelmiyor.” (Kadin, ¢alisan, Istanbul, 46 yas).

Burada Kiirtliik deneyimlerinin ya da dilinyaya bir Kiirt olarak bakiyor olmanin meydana getirdigi 6zgiin
bir devlet algisindan s6z edilebilir. Bir kadin katilimcinin da belirttigi GUzere devlet, ona "bir Kirt olarak
baktiginiz zaman baskici gériinebiliyor.” Dolayisiyla devlet kavraminin bu olumsuz ¢agrisimlarinda onun
gecmisten buglne Kurt kimligine yonelik dislayici politikalarinin etkili oldugu anlasiliyor. Kirt kimliginin
anayasal olarak taninmamasi ve taninma taleplerine yonelik devletin gegmisten bugline uyguladigi “baskici”
politikalar, bu kimlige mensup olanlarin devlet algisini da olumsuz sekillendirebiliyor. Bu anlamda Kurtlik
deneyimleri bir TUrk'Gn devlet olgusuna yUkledigi anlamlardan farkli olarak devlete yonelik olumsuz algilari
meydana getirebiliyor.
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KAVRAM VE SEMBOLLERE BAKIS

Andimiz 18%
Atatiirkciiliik 35%
29 Ekim cumhuriyet Bayrami 39%
istiklal Marsi 50%
Tirk Bayragi 51%

Bu husus katilimcilara sordugumuz sorularin bazisinda belirgin bir bicimde aciga cikiyor. Ornegin katilimcilarin
onemli bir kisminda devlete ve onun sembollerine; bayraga, milli marsa, orduya, sehitlige, resmi bayramlara,
milliyetgilige ve diger kurucu sembol, kisi ve kurumlara yonelik bir mesafe gdze ¢arpiyor. Katiimcilarin en fazla
mesafeli olduklari sembol 6grenci andi. Digerlerine kiyasla gindelik hayatta daha fazla temas edilen ve sivil
toplum basta olmak Uzere Kirt kamuoyunca kaldiriimasi talep edilen ve nihayet 2014 yilinda okullarda
okutulmasina son verilen 6grenci andina katilimcilarin beste dérdinden fazlasi olumsuz bakiyor.

Atatlirkcliliik ve Cumhuriyet Bayrami gibi sembollere de katilimcilarin Ugte bir kadari olumlu bakiyor.
Katilimcilarin en olumlu bulduklarr iki sembol bayrak ve istiklal marsi, fakat bu semboller de katimcilarin yarisi
tarafindan olumlu algilaniyor.

Katilimcilardaki bu hissiyatin, s6z konusu fenomenlerin belirli bir etnik kimlik (TUrklGk) Uzerinden
kurgulanmasindan ve 6rnegin Kurtlere ya da diger kimliklere yonelik dislayici bir sekilde kullaniimasindan
kaynaklandigi anlasiliyor.

“Tiurk Bayragi adina yapilan fetisizme karsiyim. Yoksa Tlrk Bayradi’yla bir sorunum yok,
sempati duymuyorum.” (Erkek, imam, Adiyaman, 59 yas).

“Bayraga bakinca gordlklerimiz  ile  hissettiklerimiz ~ farklilasinca  problem
yasanabiliyor.” Kadin, Ogretmen, Diyarbakir, 30 yas).

“[Tark bayragdi! ya da Tirk devleti degil] Tiirkiye demeyi tercih ediyorum.” (Kadin,
ég'retmen, istanbul, 24 yas).

“Olen askerlerin sehit oldugunu disinmiyorum. Kavramin Tirkgilik adi altinda
kullanildigini digtindyorum.” (Erkek, ég'retmen, Tatvan, 47 yas).

“fncmgl: ise sehittir, devlet ideolojisi ise sehit degildir.” (Erkek, Memur, Van, 40 yas).
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12.
Kurt Meselesi

Algisi

12.1.Esitlik

SiYASi GORUS DINDARLIK OY TERCIHi
= N F=
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2 N i & = & a o S < o T
|
Esit 26%  29% 24% 40% 25% 11% 16% 28% 35% 51% 23% 9%

Ortada 20% 2%  20% 26% 21% 13% 15% 25% 17% 26% 28% 13%

Degil 54% 50% 57% 34% 53% 76% 69% 4LT% 4L8%  22% 49%  78%

Katilimcilarin ¢ogunlugu Kurtlerle Tirklerin devlet nezdinde esit olmadigini dusintyor. Bu dlstince sag
goriise mensup olanlarda Ug¢te bir, sol goruslilerde dértte i¢ oraninda paylasiliyor. Benzer bigimde AK Parti
se¢menlerinin dortte birden azi esitligin olmadigini paylasirken bu oran CHP'lilerde yari yariya, HDP'lilerde
dortte Ugten fazla ¢ikiyor. Esitsizlik algisi dindarligi disuk olanlarda daha yUksek olsa da bu oran yuksek

dUzeyde dindar olanlarda da yariya yakin.

Ozellikle nitel gériismelerde dindar, sag gériise mensup, AK Partili katilimcilarin dnemli bir kismi gecmiste
esitligin olmadigini, fakat bugln artik bir esitlikten s6z edilebilecegini sdylese de, bu katilimcilar da etnik
olmasa da boélgesel anlamda ekonomik bir esitsizligin var oldugunu disinuyor:

“Zaman zaman esit olmadigini diglinlyorum, devlet her yere hizmet etmeye ¢alisir ama
bazen biz bélgede ikinci sinif vatandas muamelesini gorliyoruz” (Erkek, imam, Urfa, 36

yas).

“Gecmisten gelen sorunlarindan dolayi Kirtlere farkli bir gézden bakilmaktadir, mesela
ekonomik agidan ayni yatirimlar yapilmiyor” (Erkek, Miteahhit, Bingol, 42 yas).
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Yine de katilimcilarin gogu Turklerle Kirtlerin devlet nezdinde esit olmadigi gértisini ekonomiden 6te kimlik
ve dil baglaminda bir yoksunluga bagliyor. Bu baglamda gerekgelendirilen esitsizlik algisinin oldukga gugli
oldugu goraltyor.

“Kdrtler ve Turkler Tlrkiye Cumhuriyeti'nde esit haklara sahip dediller. Esit olmalari igin
Tlrklere verilen tim haklarin Kiirtlere de verilmesi gerekiyor” (Kadin, Memur, Bingdl, 45

yas).

“Asla esit olmadi, yapilan uygulamalari gorliyoruz. Son zamanlarda bazi durumlar
degilse de eskiden yapilanlari unutmamaliyiz. Yasalar degismelidir hatta yasalardan
énce Tirkel zihniyetin makul seviyeye gelmesi gerekiyor ki degissin” (Erkek, Ogretmen,
Tatvan, 47 yas).

“Kirt olarak bir yere gelemiyorsunuz, meslek olarak da oyle. Ne zaman Rusen ve Rojda
isimlerini vali veya kaymakam olarak gérsek o zaman esit olduk deriz.” (Erkek, Emekli,
Diyarbakir, 62).

“Ben asimile olmus bir Kirt’im, ben istanbul’da dogdum. ilkokul 3. siniftayim, dik bir
gocugum. Istanbul Pasabahge’de yasadik, ben Kiirdim diye kéti dayak yedim, karsilik
verdim. Bunlar ben neden Kiirdim diye déviyorlar ki demistim, halbuki misket
oynadigim arkadaslardi. Onlarla egit oldugumu distiinmiyorum, annem korktugu icin
Tlrkce 6grendi. Bugln dlizglin Tiirkge konusuyor, evde benle Tlrkge konusuyor, kadinlar
ile Kurtce konusuyorlar.” (Erkek, Memur, Van, 40 yas).

“Hayir. Esit olduklarini dlistinmUyorum ¢linki bir Klirt vatandasi cocugunun resmi adini
kendi dilinde birakamiyor” (Kadin, ég“retmen, Diyarbakir, 24 yas).

“Uygulamada esit degil. Devleti kuranlar Tirkgullk tzerine kurmuslar. Devlet Kirtleri
tanimiyor. Temel felsefesi Tlrkgullktir.” (Erkek, Emekli ég“retmen, Adiyaman, 70 yas).

“[Esitlik olmasi icin] Tdrklerin milliyetci Tirkler jon Tirklere kafalarina bir format
atilmasi gerekiyor. Sadece onlarin insan olduklarini kimseden Ustiin olamadiklarini
bilecekler ve anayasal dizenlemeler yapilmasi gerekiyor, Kirtgenin anayasal glivence
altina alinmasi gerekir. Kirtlere her tirli haklarin verilmesi gerekiyor.” (Erkek, Memur,
Van, 47 yas).

“Ana dilde egitim hakkinin verilmesi lazim. Bliyiik bir niifus var. Avrupa’da isveg'te 2-3
resmi dil var. Bu llkede bliylk bir ntifusa sahip bir halkin dili neden resmi diller arasinda
yok. Kirtlere donulk irkgi yaklasimlara agir cezalar verilmeli” (Kadin, Muhasebeci,
Istanbul, 44 yas).
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12.2.Ana Dil

13% 61%

Egitim dili sadece ana dil olmali

17% 9%

Egitim iki dilli olmali, hem Tirkce hem de ana dilde egitim verilmeli

Egitim dili Tlrkce olmali, ana dil okulda ayrica 6gretilmeli

Egitim dili Turkce olmali, okulda ana dili 6gretmeye de gerek yok

Egitim dili sadece
ana dil olmali

Egitim iki dilli olmali hem Tirkce
hem de ana dilde egitim verilmeli

Egitim dili Tirkce olmali,
ana dil okulda ayrica 6gretilmeli

Egitim dili Tdrkce olmali,
okulda ana dili 6gretmeye de gerek yok

TOPLAM

Kirtlerin yogun yasadigi illerde

0,
hizmetler Kiirtce de verilsin. 81,7%
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12%
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1% 13% 15%

47% 59% 72%

26% 14% 9%

16% 13% 4%

CHP HDP
|
68% 89%

Kiirt meselesine dair katilimcilarin en sik vurguladigi problem ve talebin en ¢ok yogunlastigi alan ana dil.
Ozellikle nitel gériismelerde esitsizlik algisiyla ilgili 6ne ¢ikan en énemli meselenin de ana dil oldugu
goruliyor. Bu agidan bu mesele, farkl gorislerdeki neredeyse tiim Kurtlerin ortak talebi olarak 6ne
cikiyor. Bazi katilimcilar egitim ve o6gretim dili olarak, bazilariysa se¢cmeli ders seklinde Kiirtgenin
dgretilmesi gerektigini diisiiniiyor. Ote yandan Kiirtce egitim ve égretim dili olsa bile, bu husustaki
istihdam sorunu ¢ézilmedik¢e bu meselenin ¢6ziime kavusturulamayacagdi diistindliyor.
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“[Kartlerle Turkler Esit] degil tabii ki. Ana dilde egitim gérmek isteyen insanlar bundan
yoksun. Yeni nesil ana dillerini unutuyor. iki nesil sonra ailede Kiirtge bilen kalmayacak.”
(Kadin, Muhasebeci, istanbul, 44 yas).

“Oniimiizii gérmedigimiz igin bilemiyorum. Tirkceye verdigi degderi ayni sekilde
Kirtceye de vermesi gerekiyor, ben de cocugumu gdéndereyim, yoksa ¢ocugumu
gonderecegim okuyacak, sonra issiz glicstiz kalacak, ekonomik endiseden dolayr bunu
yapamiyorum” (Erkek, Memur, Van, 47 yas).

“Kirt dilinde olmalidir. Ana okuluna basglayan ¢ocuklar Tirk bir 6gretmenlerle iletisim
kuramiyorlar. Suriyeli ¢ocuklar igin Suriye egitimini veren okullar var. Ama Kirt
nlfusunun azimsanmayacak kadar ¢ok olmasina ragmen bu yapilmiyor. Bu durum
diizelse eger insanlarin devlete karsi bakis agilari degisecektir.” (Kadin, Ogretmen,
Diyarbakir, 24 yas).

“Kesinlikle Kiirtge olmalidir bir Laz’in Lazca 6grenmesi gibi Kiirt cocuklarinin da Kiirtce

o6grenmesi gerekmektedir. Bélge de resmi dil Kiirtce olmali Tirkce de ¢ati dil olarak
kullanmalidir.” (Erkek, Memur, Van, 40 yas).

12.3.C6zUm Sdreci ve Kurtlerin Statlsu

Kil . TOPLAM SAG SOL AK Parti CHP HDP
drt sorunu icin
cozim slreci yeniden ]
baslasin
’ 79,4% 74% 85% 73% 78% 85%

Katilimcilar ¢6zUm sUrecini esitsizliklerin azaldigi ve hem Kdrtlerin hem de Turkiye toplumunun “rahat nefes
aldigi” bir dénem olarak aniyorlar. Bu sebeple ana dil bahsinde oldudu gibi ¢6zim slrecine destek de butln
katilimcilari yatay kesen bir tutuma donusuyor.

Farkli Glkelerin vatandasi olan Kirtler arasinda bir birlige ihtiyac oldugunu distnenler

CINSIYET SIYASI GORUS DINDARLIK KONUM OY TERCIHi
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42,6%  39% 46% 34% 35% 59% 49% 37% 46% 42%  50% 27% 42% 59%
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Diger yandan katilimcilar esitsizligi siyasi statu ile iliskili olarak da degerlendiriyorlar. Nicel gérismelerde
katiimcilarin yariya yakini farkli Glkelerde yasayan Klrtler arasinda bir birlige ihtiyag oldugunu dile getiriyorlar.
HDP'li ve sol goruslilerde %60'larda desteklenen bu distince AK Partililerin dortte birinden fazlasi
tarafindan, kendini sagda goérenlerin Ugte biri tarafindan, dindarlarin da yariya yakini tarafindan paylasiliyor.

Ozellikle nitel gériismelerde halihazirdaki siyasi statlinin yetersizligi katilimcilarin cogu tarafindan paylasiliyor.
Bu gdrusmelerde Kdrtlerin statlsu ile ilgili sorulan sorulara, farkli dinya goérusleri tarafindan farkli yanitlar
verildigi gorUltyor. Kirtlerin bir devlete ihtiyag duyup duymadigiyla ya da Turkiye'deki yasal statUleriyle ilgili
verilen cevaplar Kdrtlerin TUrkiye'de esit vatandas olmadiklariyla ilgili géruslerle yakindan iliskili. Zira Kurtlerin
devlet nezdinde esit vatandas olarak goridlmedigini disinen katiimcilarin dnemli bir kismi, ayni zamanda Kirt
meselesinin énemli bir boyutunun Kurtlerin Tlrkiye'deki siyasi statlsi oldugunu disinutyor. Kirtler igin
mevcut durumun korunmasi gerektigini disunen birkag katilimci disinda, Kirt meselesiyle ilgili bugin pek bir
sorun kalmadigini disinen katilimcilar dahi, drnegdin yerel yonetimlerin gli¢lendirilmesi ve valilerin de halk
tarafindan secilmesi gerektigini dusidnuyor. Dolayisiyla katilimcilarin blylk ¢ogunlugunun Kdartlerin
Turkiye'deki siyasi statuleriyle ilgili radikal ya da iliml bir ¢6zim beklentisi icerisinde oldugu sdylenebilir.

“Olmali. Kirtlerin devletinin olmasi halinde Ortadogu’da barisin olmasi demektir.
Suriye’de Irak’ta Tirkiye'de yasanan sorunlarin temelinde Kirtlerin bir devletinin
olmamasidir ¢lnkl Klrtler bir sorun yasadiklarinda karsilarinda bir muhatap aldiklari
bir devlet bulamiyorlar. Kirtler niifusu olarak cografyayi gegtim dnemli bir niifuza sahip
bu yiizden bir devleti olmalidir” (isgi, Erkek, Van, 35 yas).

“Gecmiste Kurtler higbir zaman devlet kuramadi ama olmasini isterim. Kirt devleti
kurulacaksa bunun islam temeli iizerine kurulmasini isterim.” (Erkek, Miiteahhit, Bingdl,
42 yas).

“Olmali evet. Soyle boliinen parcalan bir Kiirt yapilari var. Asimile olan Kdirtler var. Tim
dlnyanin onu tanimasi igin bir stattye ihtiyaclari var. Dillerini, Kiltirlerini yasasinlar.

Ben devlet olmasini istiyorum.” (Kadin, Sekreter, izmir, 45 yas).

“Ozerk bir yénetim olabilir. Ama Ankara'ya da bagl olmasini isterim. Federasyon da
olabilir” (Erkek, Emekli, Diyarbakir, 62 yas).

“Turkiye Cumhuriyeti federal bir yonetime gecmelidir. Tirkiye Cumhuriyeti 5 bélgeden
yonetilmelidir.” (Erkek, égretmen, Urfa, 36 yas).

“Benim sahsi gortistim yerel yonetimler gl¢lendirilmeli. Valiyi halk se¢cmeli. Devletin de
bunlara sahip ¢ikmasi lazim.” (Erkek, Esnaf, Mus, 40 yas).

“Yerel yonetimler glclendirilmeli, valilikleri halk se¢meli, biraz eyalet sistemleri olmali,
tamamen devlet elini gekmemelidir.” (Erkek, i§g:i, Van, 39 yas).
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13.
Siyasete Bakis

13.1.Siyasi Parti Tercihleri

Katilimcilarin sag ve sol kavramlarina yikledikleri anlamlarla birlikte hem kendilerinin hem de ailelerinin politik
tercihleriile ilgili sorular sorduk. Boylece hem katilimcilarin politik tercihleriyle sag veya sol egilimleri arasinda
nasil bir iliski oldugunu hem de buglnki siyasi tercihleriyle ailelerinin siyasi tercihleri arasinda bir streklilik
olup olmadigini anlamayi amagliyoruz.

Bu baglamda katiimcilarin ¢ogunlugunun siyasi tercihleriyle ebeveynlerinin siyasi tercihleri arasinda
paralellikler gbze carpiyor. Gecmisten bugine katilimcilarin ebeveynlerinin ve ailelerinin oy tercihinin
¢ogunlukla 1990’larda Milli Gorus partileri (RP, Fazilet) ve ANAP/DYP gibi sag/muhafazakar partiler ya da
HADEP/DEHAP gibi sol partiler lehine, 2000'lerden sonraysa agdirlikli olarak AK Parti ve Kirt siyasi partileri
yonunde oldugu goérultyor.

2018 OY TERCIHi

TOPLAM AK PARTI CHP HDP
I —
HEP / HADEP 40% 10% 20% 70%
)
<
=
v Refah, Fazilet 22% 42% 1% 8%
(72}
TR
Z 3
‘© Z  ANAP-DYP 18% 32% 12% 8%
S %
Q>
=
Z SHP, DSP, CHP 13% 6% 50% 1%
=
=3
MHP, BBP vb. 7% 1% 6% 3%

Arastirma bdlgesinde oylarin yaklasik durumuna ve 2018 yilina gére degisimlerine bakildiginda AK Parti ve
MHP'nin oy kaybettigi, buna karsin CHP, Deva, Gelecek gibi partilerin de oy topladigi gérultyor. HDP'nin de
oyu kismen azaliyor ancak genel oyu igindeki kayip %10'dan dusuk.
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2018 BUGUN

BU PAZAR SECIM OLSA

AK Parti 36,4% 31,6% -4,8

CHP 9,2% 13,5% 4,3

MHP 6,0% 3,7% -2,3

HDP 41,6% 38,6% -3,0

IYi Parti 4,0% 4,6% 0,7

Saadet Partisi 1,0% 1,3% 0,3

Gelecek Partisi 0,0% 1,4% 1,4

Deva Partisi 0,0% 2,5% 2,5

Hida Par 0,9% 0,9% 0,0

Memleket Partisi 0,0% 0,5% 0,5

Tirkiye isci Partisi (TiP) 0,0% 0,6% 0,6

Diger 0,9% 0,7% 0,2

AK Parti CHP HDP kullanor):]ayan Sngenr:ien
|
AK Parti 84,0% 2,0% 1,5% 12,2% 17,9%
CHP 3,0% 85,0% 4,0% 11,7% 21,2%
MHP 1,3% 1,0% 0,2% 2,8% 0,0%
HDP 2,0% 3,1% 88,0% 16,2% 23,1%
IYi Parti 0,4% 1,9% 0,3% 3,1% 4,8%
Saadet Partisi 0,0% 0,0% 0,7% 3,8% 0,0%
Gelecek Partisi 1,6% 0,5% 0,5% 2,2% 1,7%
Deva Partisi 2,6% 1,1% 1,3% 3,9% 1,7%
Diger 1,1% 3,7% 1,1% 4,1% 4,3%
Protesto Oy 4,0% 1,7% 3,0% 40,0% 25,3%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
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AK Parti'nin oylarinin %16'sini kaybettigi ve bu puanin en az %11'inin muhalefet cephesine gectigi gérindyor.
Buna karsilik CHP ve HDP'den gegen oylar AK Parti'nin yaklasik 5 puan kaybetmesini dengeleyemiyor.
2018'de oy kullanmamis ve ilk kez oy kullanacak se¢mende AK Parti CHP'nin gerisine dusuyor. Oy
kullanmamis her 10 segmenin 4’0 protesto egiliminde. Bu oran ilk kez oy kullanacaklarda doértte bir civarinda
seyrediyor. Bu durum sandiga mesafeli se¢gmenin muhalefet lehine tutum dedistirse de yeterince
hareketlenmedigi seklinde yorumlanabilir.

Katilimcilarin yarisi kendi partileri disinda ikinci bir partilerinin olmadigini paylasiyorlar. ikinci partilerde CHP ve
MHP avantajli gortintyor. HDP'lilerin %40'1 CHP'yi ve AK Partililerin bir o kadari da MHP'yi ikinci partileri olarak
gorayorlar.

KATILIMCILARIN KENDi PARTILERINDEN SONRAKI iKiNCi PARTILERI

TOPLAM AK PARTI CHP HDP

AK Parti 1,5% 0% 1% 2%
CHP 15,6% 2% 0% 40%
MHP 12,8% 40% 0% 1%
HDP 4,2% 2% 20% 0%
IYi Parti 4,7% 2% 32% 3%
SAADET 1,6% 4% 0% 1%
GELECEK 1,1% 2% 1% 1%
DEVA 3,2% 6% 9% 3%
Diger 2,9% 3% 8% 4%
Protesto Oy 52,4% 39% 29% 45%
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13.2.Siyasi Aktorlere Yakinhk
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Katilimcilarin kendilerine en yakin bulduklari siyaset¢i Selahattin Demirtas. Demirtas ayni zamanda 1-5
skalasinda ortalama puani 3'Un Uzerinde olan tek kisi. Onu 3 puanla Deniz Gezmis takip ediyor. Erdogan,
yasayan siyasetciler arasinda lguncu, toplamda yedinci sirada yer aliyor. Katilimcilarin kendilerine en uzak
gordukleri siyasetciler Stileyman Soylu ve Devlet Bahgeli.

TOPLAM Kadin Erkek Dindar Sag Sol AKParti CHP HDP

Selahattin Demirtas 45% 44% 46% 35%  25% 71% "M% m
Deniz Gezmis 35% 32% 38% 30% 35% 54% 20% 50% 46%
Turgut Ozal 32% 33% 32% 3%  42% 22% 41% 35% 28%
Atatlrk 31% 29% 33% 3%  41% 33% 36% 68% 21%
Necmettin Erbakan 31% 29% 32% 38% 57% 15% 49% 30% 20%
Ekrem imamoglu 29% 27% 30% 22%  21% 40% 14% 64% 36%
Adanan Menderes 27% 31% 24% 32%  4LL%  16% 39% 27%  22%
Mansur Yavas 27% 25% 29% 26%  28% 33% 20% 55% 30%
Recep Tayyip Erdogan 31% 32% 30% 46%  66% 12% 72% 6% 1%
Mesud Barzani 23% 23% 23% 20%  26% 22% 20% 15% 30%
Abdullah Gul 24% 25% 23% 29%  32% 20% 30% 27% 20%
Kemal Kilicdaroglu 20% 19% 22% 20%  23% 25% 13% 51% 23%
Sileyman Demirel 19% 18% 20% 21%  33% 15% 26% 29% 13%
Sileyman Soylu 24% 25% 23% 38% 56% 13% 43% 21% 3%
Devlet Bahceli 20% 18% 21% 29%  49% 9% 36% 19% 1%
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Kendisini bir siyasetgiye ortalama ve Ustinde yakin bulanlara bakildiginda HDP segmeninin dértte tUglinden
fazlasi, CHP secmeninin yariya yakini, AK Parti segmeninin de %11i Demirtas’i yakin buluyor. Kendini siyasi
skalanin saginda konumlandiranlarin dértte biri ve ortalamanin Ustinde dindar olanlarin ugte biri de
Demirtas'a ylksek dizeyde yakinlik duyuyor. Demirtas ile Erdogan kendi partilerinde ve birbirlerinin
partilerinde benzer populariteye sahipler. AK Partililerin %72'si ve HDP'lilerin de %11'i Erdogan’i kendine yakin
buluyor.

Ekrem imamoglu ile Kemal Kiligdaroglu'na duyulan yakinlik dindar ve sag segmende %20 civarindayken AK
Parti se¢meninin %13-14'U bu aktorlere yakinlik gosteriyor.

Atatlirk'e yakinlik HDP se¢meninde beste bir, AK Partililerde ise l¢te bir gérinlyor. Kendini sagda
gorenlerde bu yakinlik %40'in Ustine gikiyor.

Mesud Barzani'ye HDP'lilerin %30'u, AK Partililerin %20'si yakinlik hissediyor. CHP se¢cmeninde bu oran %15
olarak dlguluyor.

Siyasi yelpazenin saginda Suleyman Soylu'ya yakinlik yaridan fazla. Bu oran AK Parti se¢gmeninde %43.
Bahgeli ise kendini sagda konumlandiranlarin yaklasik yarisi tarafindan ve AK Parti segmeninin lcte biri
tarafindan yakin gordlUyor.

13.3.Erdogan Degerlendirmeleri
ve Cumhurbaskanhgi Tercihleri

Cumhurbaskani Erdogan’in goérevini ne kadar iyi yaptidi sorusuna verilen yanitlarin genel ortalamasi 10
Uzerinden 4,3 ¢ikiyor. Katiimcilarin yarisindan fazlasi Erdogan’in gérevini kéta yaptigini disinutyor. Gorevi
iyi yUrattiguni disUnenlerin orani beste birin altinda. Kendini sagda konumlandiranlarin %30'u ve AK
Partililerin %15'i Erdogan’in gorevini ylritme bigiminden memnun degil.

Erdogan’in s N =
- Ll [ [
Cumhurbaskanligi g c ~ > % o
L e o S ) ® [~ - ° o o o
gorevini nasil yiriittigi S b4 x < L ° c v T a
- X w wn = wn (=] < (&) T
|
Kotii 53,9% 50% 58% 37% 50% 77% 47% 15% 64% 79%
Orta 292% 32% 27% 34% 38% 17% 24% 44% 33% 18%
yi 168% 18% 15% 30% 12% 6% 29% 41% 4% 3%
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Tam bir

. 155% 16% 15% 27% 12% 5% 18%  44% 5% 0%
Erdogan hayraniyim

Cok yakinim ama hayran

o 5,9% 5% 7% 10% 4% 2% 5% 12% 3% 2%
degilim

Yakinim ama elestirdigim

ybnleri de var 10,0% 10% 10% 13% 14% 4% 14% 2% 6% 3%

Yakin sayilirim ama
elestirdigim yonleri agir 8,8% 12% 6% M% 12% 4% M% 10% 10% 4%
basar

Uzagim ama begendigim

yonleri var 11,6% 1% 12% 9% 18% 9% 8% 6% 16% 12%

Uzagim, begendigim yonii

21,6% 22% 20% 14% 25% 27% 20% 3% 28% 30%
cok az

Tam bir Erdogan

268% 24% 30% 16% 14% 50% 23% 3% 32% 49%
karsitiyim

Katilimcilarin %15,5'i Erdogan hayrani, dortte birden fazlasi da tam Erdogan karsiti. Toplamda Erdogan’a uzak
olanlarin orani %60'a yakin. 2018 yilinda AK Parti'ye oy vermis katilimcilarin %12'si Erdogan’a uzak hissediyor
ve bunlarin doértte biri Erdogan karsiti bir pozisyonda.

Erdogan’a hayranlik sag egilimdekilerde dortte birden fazla, sol egimlilerde %5. Sol egdilimliler ve HDP'lilerin
yarisi tam Erdogan karsitl. Bu pozisyon sag segmenin %16'sinda gértndrddr.

Acik uglu sorulan soruya verdikleri cevaplara gore katilimcilarin ligte biri Selahattin Demirtas'i, dortte birden
fazlasi da Erdogan’t Cumhurbaskani olarak gérmek istiyor. Bu iki ismi Ekrem imamoglu ve Mansur Yavas
izliyor.

Sorunun ¢oktan se¢meli oldugu durumda ise Demirtas, Erdogan ve imamoglu’'nun toplamindan daha fazla
oy aliyor. Sa§ segmenin yarisindan fazlasi Erdogan‘a oy verirken imamoglu'na 11, Demirtas'a 23 puan sag
se¢men oyu gidiyor. Dindarlarda durum Demirtas lehine degisiyor. Dindar se¢gmenin lg¢te birden fazlasi
Erdogan’a yoneliyor ancak Demirtas'in oyu bu grupta bir puan 6ne gegiyor.

2018 AK Parti segmenlerinin %17'si Erdogan’dan uzaklasmis durumda. Bu segmenin %9'u kararsiz/boykot
egiliminde, digerleri Demirtas ve imamoglu arasinda béliiniiyor. CHP se¢cmeninin %5'i ve HDP secmeninin
%2'si Erdogan’a oy verecedini soyllyor. CHP'de 11 ve HDP'de 5 puan kararsiz/boykot egilimi géze garpiyor.
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ERDOGAN 291%  29% 29% 51% 23% 9% 38% 83% 5% 2%
iIMAMOGLU 10,5% 9% 1% 1% 10% 1% 7% 4% 71% 5%
DEMiRTA$ 41,8% 39% 44% 23% 37% 66% 39% 3% 13% 89%
Protesto Oy 18,6%  23% 15% 15% 30% 14% 17% 9% 1% 5%

Demirtas'in olmadigi segeneklerde, Demirtas oyunun énemli bir miktarinin imamoglu'na gectigi gértiliyor.
Bu durumda imamoglu 10 puan ve Mansur Yavas 1puan farkla Erdogan’i geciyor. Kiligdaroglu ise Erdodan’in
1 puan kadar gerisinde kaliyor.

Protesto Oy

ERDOGAN 29.3% 30.80% B vamosLU
ERDOGAN 29 6% 39.70% | TS
ERDOGAN 30% 40.70% IR «LicorosLu
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14,
Sonuclar

Turkiye'de Kurtler hakkinda Uretilen yahut edinilen kanaatlerin kahir ekseriyeti Kirtleri homojen, statik ve
politik bir toplum olarak degerlendirme egilimindedir. Bdyle bir degerlendirme, Kirtlerin kendi igindeki tutum,
deger ve dunya gorusu ¢esitliligini, degisimlerini ve politik ya da apolitik farkliliklarini gérinmez kilmaktadir.
TUrkiye'deki Kurtlerin degerlerine, tutumlarina ve kimliklenme bigimlerindeki c¢esitlilige odaklanan bu
arastirma, oncelikle bu gibi kalip yargilara itirazdan hareket etmektedir. Kirtleri yekpare bir topluluk olarak ele
alan yaklasimlar onlari gogunlukla siyasi spektrumun soluna yerlestiriyor. Bu arastirmanin amaglarindan biri de
bu kalip yarginin hilafina Kirtlerdeki politik cesitliligi resmetmek adina sol, sag ve merkez egilimlere
odaklanmakti. Boylece bu arastirmayla muradimiz gerek siyaset ve sivil toplum gerekse genel olarak kamuoyu
nezdinde Kurtler hakkindaki ezberlere ve kalip yargilara, bilimsel ve objektif bir alternataif ortaya koymaktir.

Bu arastirma 2019'daki yerel segimler ile -zamaninda yapildigi taktirde- 2023 yilindaki genel segimler arasinda
bir tarihte yUratldlmuasttr. Bu dénem ayni zamanda Kdirtlerin siyaset sahnesinde etkin bir glice dénUustugd,
dengeleri degistirme kabiliyeti gdsterdigi, bdylece siyasetin ilgi odagina yerlestigi bir donem olmustur.
Dolayisiyla calisma; siyaset kurumu ve sivil toplum alani agisindan bir ilgi odagina dénusen Kirt toplumunun
daha gercgekgi bigcimde taninmasina ve bu tanima Uzerinden politika yurutiimesine yardimci olma amacini da
tasimaktadir.

Arastirma bulgularinin da gosterdigi Uzere Kirtlerin TUrkiye toplumu ile benzerlik ve farkliliklar oldugu gibi
kendi icinde de farkliliklari mevcuttur. Kdrtlerin muhtelif toplumsallik bicimleri ve siyasi yonelimleri, klturel
aliskanliklar vegindelik yasantilari, TUrkiye ile duygusal ve kamusal baglari, dini inang ve pratikleri, kolektif
talep ve beklentileri, milliyetgilige, devlet olgusuna ve onu gevreleyen meselelere dair algilari, toplumsal
cinsiyete, go¢cmenlere ve “6teki"ne yaklasimlari ve siyasete bakislari arastirmanin dnemli basliklari oldu. TUm
bu konular Gzerinden Kurtlerin hem Turkiye'nin geri kalaniile hem de kendi igindeki benzerlikleri, farkliliklari ve
degisimleri anlasilmaya c¢alisildi. Kirt toplumunun ¢odgunlugunu siyasi yelpazenin sag ve solunda
konumlandirmak mimkinse de bu konumlanmalarin kategorik sag-sol ayrimlarindan daha esnek oldugunu,
"sagdaki sol” ve "soldaki sag"” gibi kategorilerin de mevcudiyetini dikkate almak gerekiyor. Diger taraftan
onemli bir baska c¢ogunluk kendisini bu siyasi egilimlerin disinda bir kategori olarak “merkezde”
konumlandiriyor. Yine merkezde konumlananlarin bazisi “MuUslUman sag ya da sol goruste olmaz!” diyerek
MuslUman kimligini alternatif bir siyasallikla iligkilendirirken, bazisi da sag-sol ol¢ceginin verili siyasal gesitliligi
karsilayamadigini, bu acidan gri alanlarin da var oldugunu distnUyor. Dolayislyla bu kategorideki katiimcilarin
politik konumlanmalari, politik spektrumun daha kapsamli bir yorumunu ve gri alanlarin gesitliligini gdzeten bir
yaklasimi zorunlu kiliyor. Bu siyasal gesitlilik itiraz noktamiz olan homojenitenin bir mit oldugu, dolayisiyla
heterojen bir toplum olan Kirtleri kalp vyargilarla degerlendirmenin yanlis olacagr gercegdini de
guglendirmektedir. Bu gesitliligin 6ncelikle Turkiye'de ve dlinya kamuoyunda sivil toplum aktorleri ve politika
yapicilar tarafindan dikkate alinmasi gerekiyor.

Diger taraftan Kurtler sadece siyasal olarak dedgil, dine bakista da kendi iginde farkli egilimlere sahipler. Bu
baglamda bir diger yanlis kanaat, Kirt toplumunun oldukga dindar bir toplum olduguyla ilgilidir. Bu gibi
yorumlarin temel sorunu Kirt toplumunu kulttrel agindan statik bir toplum olarak gérmekle iliskilidir. Halbuki
Klrt toplumu 6zellikle son 30 yilda birgok konuda oldugu gibi dine yaklasim agisindan da hizli bir déntstm
yasiyor. Kirt sosyo-killtirel alani hem kentlesme, egitim ve genel modernlesme slreglerinin hem de
1980’lerden itibaren kendi i¢ siyasal dinamiklerinin bir tezahlrU olarak gozle gorulur degisimlerin yasandigi bir
alandir. Bu degisim alaninda din halen merkezi konumunu koruyor olsa da, gegmisten buglne kusaklar
arasinda dindarligin zayiflama egiliminde oldugu da asikardir. Bu agidan gengler kendilerinden &nceki
kusaklardan belirgin farkliliklar gosteriyorlar. Bunun yaninda kadinlarin deneyimleri de Kirt toplumunda
yasanan degisimlerle ilgili 6zgln bir yere sahiptir. S6z konusu degisimlerin bir tezahlri olarak gegmisten
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buglne erkek egemen bir yapiya dayandigi bilinen Kirt toplumunda kadinlar gittikge aile basta olmak lzere
politikada ve gundelik yasamda bir 6zne olarak gértnur olmaya basliyor ve geng kusaklarin toplumsal cinsiyet
algisi esitlik¢i bir baglamda gelisiyor.

Ayrica daha 6nceki galismalarla birlikte bu ¢alisma da go¢ olgusunun Kdrtlerin deneyimlerini etkileyen 6nemli
bir faktoér oldugunu ve “gd¢ kusaklariyla” da bigimlenen “daha Turkiyeli” bir Kartligin insa oldugunu
gOsteriyor. Turkiye'nin Bati sehirlerinde yasayan ve orada bir gelecek planlayan Kirtlerin gindelik ve kilturel
aliskanliklari, siyasi egilimleri, giindemleri, talepleri ve kimliklenme bigimleri giderek degdisiyor. Bu durum,
Bati'daki Kirtlerle Bolge'deki Kirtleri birbirlerinden farklilastiriyor. Bu durumda hem Kurtler kendi igcinde
farklilaslyor hem de Batr'daki Kirtlerin TUrkiyelilesme egilimleri genel olarak Kirtleri Tlrkiye toplumuyla daha
da yakinlastiriyor.

Bu galisma, Turkiye'deki Kartlerin farkli eksenlerden anlasiimasi i¢in ve Kurt galismalarina olumlu katki yapmak
niyetiyle yurGtulmustur. Bu ¢alismayl mumkin kilan destekgimiz Heinrich Boll Stiftung Dernedi'ne, galisma
ekibine ve katki veren herkese bir kere daha tesekkur ederiz.
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